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- ROCZNIK HISTORYCZNO ARCHIWALNY
TOM 11 1988

JERZY HORWAT, ZDZISEAW JEDYNAK

AKT POTWIERDZENIA PRZYWILEJOW KROLEWSKICH
DLA MIASTA PRZEMYSLA WYDANY PRZEZ
JANA IIT SOBIESKIEGO W DNIU 10 MARCA 1676 R.

Autorzy niniejszego opracowania zamierzali oglosi¢ drukiem w jed-
nej publikacji wszystkie dokumenty wydane przez Jana III, a przecho-
wywane w Archiwum Panstwowym w Przemyslu. Okazalo sig to jednak
trudniejsze niz to sig poczatkowo wydawalo, bowiem przemyskie so-
biesciana roznig sie od siebie znacznie, a juz tym bardziej odbiega od
nastepnych ten pierwszy akt wydany dla Przemysla przez Jana III.
Dlatego tez postanowiliSmy zajgC sig najpierw tym specyficznym, bo
wieloczlonowym, a zarazem pierwszym chronologicznie dokumentem
kr6la dla miasta.

Interesujacy nas dokument zostal wydany w Krakowie podczas obrad
sejmu koronacyjnego w dniu 10 marca 1676 r. Nie zachowal sie ory-
ginal pergaminowy, opatrzony pieczgcig majestatyczng przez Jana Le-
szczynskiego, ¢wcezesnego kanclerza wielkiego koronnego — do naszych
czaséw dochowala sie jedynie kopia w aktach radzieckich przemyskich
(pochodzgca z 1 pol. XVIII w. Wyciag z axt radzieckich przemyskich
reki G. Choczanowskiego, notariusza nadwornego przemskiego)

Wspomniany powyZej sejm koronacyjny rozpoczat sie 4 lutego 1676,
Obok przedstawicizli szlachty uczestniczyli w nim takze przedstawiciele
miast krolewskich, w tym i Przemysla, drugiego .co do wielkosci i zna-
czenia po Lwowie miasta wojewodztwa ruskiego. Przemys]l reprezen-
towali w Krakowie Tomasz Strézycki, Marcin Uminski — przedstawi-
ciale rady miejskiej oraz z ramienia lawy miejskiej Walenty Materna.
Wszyscy trzej zabiegali, by Sobieski ,potwierdzit wszelkie prawa, przy-
wileje, immunitety, wolnosci nadane Przemys$lowl przez poprzednich
wladcow" %, Pierwszym przywilejem zatwierdzonym przez nowego wla-
dce bylo nadanie Wtadystawa Jagielly z 1 pazdziernika 1389 r., wzo-

1 Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta Miasta Przemysla {dalej; AP), sygn.
548, s, 87—93, Zasob ten uporzqdkowal Jan Smotka, wydajac Katalog Archiwum Akt
Dawnych Miasta Przemvsla, Przemysl 1927 (sa tu regesty wszystkich omawianych
w ninjejszym artykule dokumentow).

2 Tamze, 5. 87.
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rowane na przywileju dla miasta Lwowa?® Tre$¢ tego aktu JagieBly
znamy nie tylko z interesujgcej nas kopii, ale réwniez z jego transum-
ptu w dokumencie perganinowym wystawionym przez Zygmunia Augu-
sta w Plotrkowie 10 stycznia 1539 1. Obydwa te przywileje uzyskaly
aprobate Jana Il i przepisano je w calosci do ksiag radzieckich. Zgod-
nie z przywilejem lokacyjnym Przemysl, podobnie jak Lwoéw, otrzymal
100 tandw frankonskich !, w miescie miatl odbywac¢ sie doroczny osémio-
dniowy jarmark, a zwlaszcza ustanowiono tu, podobnie jask w innych
miastach zatozonych na prawie magdeburskim, rade i lawe miejska.
Z kolei w tymze zaiwierdzeniu Jana Il przytoczono tekst przywile-
ju Wiadystawa 1V, ktory tenie wydal podczas sejmu koronacyinzgo
w Krakowie 20 lutego 1633 r. na proshe rajcow przemyskich przyby-
lych na tenze sejm Wawrzynca Heyna i Jana Helonera oraz obecnego
tam rowniez Sebastiana Turkiewicza, notariusza akt sadowych miei-
skich. Wiladysiaw IV wydajgc pergamin 1 jego papierowa kopie po-
twierdzit {rzy dokumenty swoich poprzednikéw na tronie polskimn,
a mianowicie: ‘przywilej Wiladyslawa Jagielty zezwalajgcy na zaloze-
nie przez mieszczan przemyskich wsi Pikulice i Zasanie i przyznajacy
trzy zagrody w Kruhelu, a wystawiony w Niepotomicach 19 listocpada
1424 r., Zygmunia Augusta wydany w Knyszynie 25 listopada 1553 r.
i Zygmunta 1 {Krakéw, 5 maja 1603 r.). Zygmunt 111 nie poszerzy?
przywileju swego prapradziada Jagieily, ale poprzestal na potwierdze-
niu jedynie odpisu jego tresci. Natomiast Zygmunt August wy.dal! nowy
przywilej w sprawie zamykania bram miejskich, zatwierdzony potem
w 1565 1., a to z powodu nieustannych wasni i sporéw, jakie rozgo-
rzaty tu pod koniec XVI1 w,, zwlaszcza gdy urzad starosty przemyskisgo
sosiadl Jan Tomasz Drohojowski, referendarz koronny. Migdzy tym
csitatnim a mieszczanami przemyskimi doszio do zatarqu o przywlasz-
czenie sobie przez niego wzmiankowanych powyzej dwu wicsek nale-
zacych do miasta Pikulic 1 Zasania®. Wyslani w le] sprawie do Prze-
mysla mediatorzy krélewscy rozstrzygneli spér w mysl mieszezan —
wyrok fen poiwierdzil Zygmunt I[I1 Waza 9 grudnia 1602 r.". Nastepny
starosta tutejszy Marcin Krasicki noszgcy takze tytu! kasztelana lwo-
wskiego nie byl bynajmnizj laskawy dla miasta i poczynat sobie w nim
w sposob catkowicie samowolny, mianujac i odwolujac prawa miesz-
czan do lowienia ryb w Sanie, zagarniajac inny obszar uprawny pod
Winng Gorg’ Rozjemcami z ramienia krola w tym sporze byli: Jan
Tarnowski, kanonik przemyski, Mikolaj Krosmowski, Jan Fredro, Sa-
muel Humnicki, Aleksander Przedwojewski, Felicjan Grochowski oraz
Jan Mateusz Ostrowski. Sgdziowie ci udali sie do Przemysla, gdzie 14
lipca 1629 r., opierajac sie na wczesniejszym przywileju Zygmunta 111
z 16 marca 1617 r., uznali postepowanie M. Krasickiego w zakresie wy-

¥ Tamfe, s. 90, Przywilej ten zostal wydany we Lwowie. Oryginal dokumentu
Zygmunla Augusta z 10 1 1559 1. zachowal sie w AP 39.

* Lan frankonski (nicmiecki) wahal sie micdzy 22,6 ha a 25.8 ha.

5 AP 76, AP 538 (Zygmuni [lII wzywa J. T. Drohojowskiego przed sqd, 9 maja
1588 r., Warszawa).

& AP 538, 5. 151 AP 548, 5. 89.

T AP 539,
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znaczania rajcdw miejskich za niezgodne z odwiecznymi przywilejami
Przemysla ® — orzekli, iz funkcja ta winna pochodzi¢ z wolnego wyboru.

Z kolei Sobieski zatwierdza dwa dokumenty Jana Kazimierza. Pierw-
szy z nich stanowi potwierdzenie przywileju lokacyjnego miasta z 1389 1.
i wystawiony zostal podczas sejmu koronacyjnego w Krakowie 6 lu-
tego 1649 r.. Poza powtdrzeniem zasadnicze] tresci nadania Jagielly,
powtérzonej poprzednio w dokumencie Wiadystawa IV z 20 lutego
1633 r., akt Jana Kazimierza zawieral jeszcze nie wystgpujgcy we wcze-
sniejszym potwierdzeniu Zygmunta [1I Wazy z 1603 r. przywilej na-
dany przez Zygmunta Augusta 3 grudnia 1550 r. w Krakowie, ktory re-
gulowal zasady dziedziczenia ziemi miejskiej, by zapobiec nadmierne-
mu jej podzialowi. Natomiast drugi znany nam jest z potwierdzenia
Michata Koryhuta Wisniowieckiego (8 listopada 1669 r.) ® — zostal wy-
stawiony na sejmie abbykacyjnym Jana Kazimierza 8 wrzesnia 1668 r.
w Warszawiz (zaledwie na siedem dni przed ostateczng rezygnacja
z tronu). Abdykujgcy wiladca uznawszy w dokumencie zasiugi przemy-
slan w obromnie Rzeczypospolitej podczas wojny kozacklej i ,potopu’,
wyrazil zgode na rozszerzenie uprawnien miasta, zezwalajac na wybor
wojta przez samych mieszkancow t rezygnujgc w tym zakresie z nomi-
nacji krolewskiej.

Dokument Michata Korybuta Wiéniowieckiego, o ktérym wspomnia-
no powyiej, stanowi poza meritum dotyczacym uprawnien wyniktych
z prawa magdeburskiego powtdrzenie wszystkich wymienionych po-
przednio przywilejow przemvyskich, z wyjatkiem aktu Zygmunta III
z 1502 .

Réwniez Jan II1 Sobieski w swolm przywileju dla Przemys$la nie
wniost nic nowego, ale jedynie zatwierdzil powtdrzenie wczesniejszych
deokumentdw, narostych wokot najwazniejszego 1 najwczesniejszego —
aktu lokacji miasta z 1389 r. Interesujacy nas dokument wydany, jak
‘podano, w Krakowie 10 marca 1676 r. byl sporzadzony przez Stanislawa
Burzenskiego, regensa kancelarii wickszej koronnej i opatrzony zostal
pieczecia majestatyczng odcisnieta na czerwonym wosku.

8 Opinia Jaremy Maciszowskicgo co do wyjatkowe] prawosci charakteru i postg-
powania M. Krasickiego w $wietle dokumentéw przemyskich pozbawiona jest podstaw,
Teza, iz ,mnalezal on do grona powszechnie cenienych magnatéw ziemi przemyskiei,
korzysinie odrozniat sig od innych poszanowaniem prawa'” (Polskl Stownik Biogra-
ficzny, £ XV. s, 157—159) nic pokrywa si¢ bynajmnicj z danywni Zrodtowymi. M. Kra-
sicki by! typowym przedstawiciclom magnaterii polskiej, kierujac si¢ czgsto nie tylke
,prawem”, ale i ,lewem"” | stawiajac na pierwszym miejscu interes wiasny. Dowo-
dem jego awanturniczosci i prywaty moze byé oprocz podanego zatargu 2z Inia-
stem, ktéry znalazl wyraz w napadzie na burmistrza Bartlomieja Mielanowskiego
w styczniu 1628 1, (AP 605, s. 2), zlupienie rezydencji biskupa unickiego Atanazego
Krupeckicgo w 1629 1. (AP 586, s. 34), w czym uczestniczyl sam starosta na czele
swoich ludzi. :

¢ Zachowal sie oryginal pergaminowy: AP 92,

10 Gryginal: AP 100.
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STANISEAW STEPIEN

POLOZENIE PRAWNO-POLITYCZNE MNIEJSZOSCI
UKRAINSKIEJ W DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITEJ

Odrodzone w 1918 roku panstwo polskie bylo znacznie zrdznicowane
narodowosciowo. Mniejszoéci narodowe stanowily bowiem okolo 30%
ludnosci. Najwieksza sposrod nich spotecznoscig byli Ukraincy — ok. 4,5
min. oséb! Ponadto jako mniejszoéé terytorialna zamieszkiwali oni
glownie w czterech poludniowo-wschodnich wojewodztwach {lwowskie,
stanistawowskie, tarnopolskie i wolynskie), na ktorym to obszarze
w wielu regionach stanowili zdecydowana wiekszos¢ ludnosc, badz
tez znaczny jej odsetek. Sytuacja ta nakladala na Polske konizcznosc
szczegolnego potraktowania kwestii ukrainskiej. Punktem wyjscia do
oceny dzialah panstwa w tym zakresie jest ukazanie stopnia prawnego
zabezpieczenia polozenia politycznego tejze spolecznosci narodowej. Za-
gadnienie to okreslane jako stan prawno-polityczny nie bylo dotad
przedmiotem szerszych badan, mimo iz w sensie wycinkowym poruszaio
go wielu badaczy® Peine jego naéwiellenie wymaga szerokich badan
zarowno od strony legislacyjnej jak i praktyki politycznej. Niniejszy
artykul jest wiec jedynie zarysem ukazujgcym podstawowe akty praw-
ne warunkujace Zycie polityczne najliczniejszej z mniejszoéci wspol-
tworzacych wraz z narodem polskim spolecznos¢ II Rzeczypospolitej.

Status prawno-pelityczny mniejszosci ukrainskiej w panstwie pol-
skim uwarunkowany byl zarowno umowami migdzynarodowymi jak
i wewnetrznymi ustawami prawnymi panstwa.

Do uméw ¢ znaczeniu miedzynarodowym nalezaly: maly traktat wer-
salski z dnia 28 czerwca 1919 1. ¢ ochronie mniejszosci narodowych

1 A, KRYSINSKI, Liczba | rozmieszczenie Ukraincéw w Polsce, Warszawa 1929;
tegoz, Ludnoéé ukranska (ruska) w Polsce w $wietle spisow ludnodci 1931 r., War-
szawa 1938; K. SROKOQOWSKI, Sprawa naredowosciowa na Kresach Wschodnich, Kra-
kow 1924; J. TOMASZEWSKI, Spoleczedstwo Drugiej Rzeczypospolite], Przeglad Hi-
storyezny", 1970, nr 2, s, 316—322; Z. UKBANSKI, Mniejszoéci narodowe w Polsce,
Warszawa 1932; L. WASILEWSXI, Sprawy naredowoéciowe w teorii | praktyce, War-
szawa 1929; J. ZARNOWSKI, Spoieczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa
1973.

2 A, BOCHENSKI, S. EOS, W. BACZKOWSKI, Problem polsko-ukraifski w Ziemi
Crzerwienskiej, Warszawa 1938; S. MAUERSBERG, Szkolnictwo powszechne dla mniej-
szosci narodowych w Polsce w 1. 1918—1939, Wroclaw 1968; W, MICHOQWICZ, Walka
dyplomacji polskiej przeciwko trakiatowi mniejszoiciowemu w Lidze Narodéw w roku
1934, LodZz 1963; M. PAPIERZYNSKA-TUREK, Sprawa ukraiiska w Drugiej Rzeczy-
pospolifej 1922—1926, Krakow 1979,
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oraz traktat ryski zawarty migdzy Polska a radziecka Rosjg i Ukraina
w dniu 18 marca 1921 r. System ochrony mniejszosci narodowych
w Polsce posiadat réwniez podstawe w szeregu rezolucji Rady Ligi Na-
rodow. ktére dokladnie okreslaly sposoby wykonywania gwaranc ji
LN

Traktat o mniejszoéciach narodowych zostal Polsce narzucony przez
Gléwne Mocarstwa Sprzymierzone i Stowarzyszone. Mial on cha-
rakter jednostronnege zobowiazania, gdyz nie posiadal charakteru oho-
wigzujacego wszystkie panstwa, np. analogicznego zabezpieczenia nie
posiadala mniejszod¢ polska w Niemczech. Zobowigzywal on Polske
m. in. do zabezpieczenia mniejszosciom narodowym: 1} ,zupelnej i cal-
kowitej ochrony zycia i wolnosci”; 2) tolerancji religijnej; 3) prawa do
obywatelstwa; 4} praw cywilnych i politycznych; 5) uzywania jezyka
ojczystego w stosunkach prywatnych i urzedowych; 6) wlasnego szkol-
nictwa, zakladow religijirych, dobroczynnych i spolecznych; 7} praw do
udziatu w funduszach publicenych.

Polska wyrazita w nim zgode aby postanowienia traktatu zostaty
noddane pod gwarancje Zwigzku Narodéw' oraz, aby mogty one by¢
zmienione jedynie za zgoda wiekszosci Rady LN.

Mozliwosci ingerowania w sprawie mniejszoéci narodowych w da-
nym panstwie kryly sig¢ jednak nie tyle w traktatach mniejszosciowych
ile w procedurze petycyinej, kidra wyksztalcila sie w latach 1920-—1929
I ktora miata charakter pozatraktatowy. Opierala sie ona na rezolucjach
Rady LN =z 25X 1920 r., 271V 1921, 51X 1923, 10 VI 1925 1 13 VI 1929 r.
Umozliwiala ona mniejszosciom narodowym informowanie LN za po-
moca petycji o naruszaniu lub niebezpieczenstwie naruszania zobowig-
zah mniejszosciowych, Kazda petycja, o ile spelniala okreslone warunki
przyjecia, zajmowal sie obradujacy tajnie tzw. Komitet Trzech, ktérego
zadaniem bylo bgdi oddalic petycje na podstawie uwag odnosnego
rzgdu, bgdz uznaé, ze sprawg powinna sie zaja¢ Rada LN. W tym dru-
gim wypadku petycja trafiala pod obrady Rady, ktéra orzekala czy rzad
naruszyl zobowiazania mniejszosciowe, czy nie i zalecata sposgb zadosc-
uczynienia skardze petycjonariusza *

Stanowisko Polski wobec traktatu mniejszoscioweqo zaprezentowal
na konferencji pokojowej 31 maja 1919 r. Ignacy Paderewski. Stwier-
dzit on wowczas m.in., ze ,Polska udzieli wszystkim mniejszosciom ra-
sowym, jezykowym i wyznaniowym tych samych praw, ktére przystu-
gujg wszystkim innym obywatelom (..} zapewni tym mniejszoéciom
wszystkie swobody oraz bedzie gotowa rozszerzy¢ te prawa w tym kie-

* Dokladne wyszczegélnienie | oméwienie podstaw prawnych zob, m. in. H, Aufricht
Guide to League of Nations Publications. A. Blbliographical Survey of the Work of
the League, 1920-—1947, New York 1951, s. 188—190; B. BOUFFALT; Ochrona mniej-
szosci w prawie narodédw, Warszawa 1927, s. XXII—XXIV; K. KIBRSKI, Ochrona
praw mniejszodci w Polsce, Poznan 1933, s. 74—76; S, KUTRZEBA, Mniejszosei w naj-
howszym prawie migdzynarodowym, Lwow—Warszawa—Krakow 1925, s, 7—20.

4 R. BIERZANEK, Krylvka orzeczniciwa Stalego Trybunalu Sprawiedliwosci Mie-
dzynarodowej w zakiesie ochiony mniejszosci, Warszawa 1939, s, 67; W. MICH-
WICZ, Polske wobec trakiatu i procedury mniejszosciowej w latach 1920—1934, , Ze-
szyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-Spoleczne”, S.I. z 15, todz 1960, s 186—
—215.
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runku, ktory Liga Narodéw uzna za pozyteczny. Rzeczypospolita Polska
udzieli swym obywatelom — mowil Paderewski — pelmych praw oby-
watelskich, ale tez w zamian zgda, aby wszyscy obywatele rozwineli
w sobie poczucie swych obowiazkéw wzglgdem pan-
stwa"® Ponadto siwierdzil, ze ,traktat narzucajacy Polsce miedzyna-
rodowa kontrole i zaleznos¢ od migdzynarodewych zobowigzan w spra-
wie stusznych i zawsze w Polsce uznanych praw mniejszosci narodo-
wych, zostanie przez caly nardd polski odezuty jako bolesne uszczu-
plenie praw suwerennych Rzeczypespolitej i dowdd niczym nie umoty-
wowanego braku zaufania ze strony Mocarstw Sprzymierzonych i Sto-
warzyszonych' %

W przeciwienstwie do tak jednostronnego charakteru traktaiu mnigj-
szosciowego traktat zawarty w Rydze stanowil dwustronne zobowigza-
nie polsko-radzieckie o wzajemne] ochronie mnizjszosci zlgczonych wig-
zami narodowymi z ukladajigcymi sig panstwami.

Traktat ryski zawieral postanowienia w sprawie ochrony praw uzy-
wania jezvka ajczysiego, zachowania wlasnej religii, kultury 1 oswiaty
mniejszosci rosyjskie], ukrainskiej i biatoruskie] zamieszkatej w Polsce
oraz mniejszoéci polskiei w Rosji Radzieckiej. Traktat ten nie zobowig-
zywal stron do zaktadania ! prowadzenia publicznych szlkdl mmniejszos-
ciowych ograniczajgc sig tvlke do nadawania praw, kitdre pozwalaly
na tworzenie wiasnych szkét prywatnych przez mniejszoici narodowe.
Zapewniat on pelng samodzislnesté w organizowaniu swego Zycia wa-
wnetrznego i zezwalal na uzytkowanie i nabywanie majatku koscielne-
go niezbegdnego do wykonywania praktyk religijnych™

Ze zohowigzaniami o charakterze miedzynarodowym wiazata sie
sprawa statusu prawno-politycznego ludnosci Galicji Wschodniej. Rada
Minisirow Panstw Sprzymierzonych i Stowarzyszonych po rozpatrze-
niu przygotowanego przez Komisjs do Spraw Polskich raportu podjela
decyzie o oddaniu Galicji Wschodniej w tymczasowy zarzad Polski,
pod warunkiem nadania temu ocbszarowl autonomii teryiorialnaj, za-
pewnienia swobdd religijnych i politycznych oraz przyznania ludnosci
prawa do wypowiedzenia sie co do przynalezncoséci panstwowej?®

5 lipca 1919 1. delegacja polska przedlozvia Komisji do Spraw Pol-
skich projekt statutu Galicji Wschodniej, ktorv 7 lipca przestano do
Sekretaridtu Konferencji. Wedlug projekiu Galicia Wschodnia otrzy-
ma¢ miata autonomie z wlasnym Sejmem posiadajgcym kompetencje
w zakresie ustawodawstwa w sprawach kultury, oswiaty, zdrowotnosci,
komunikacji lokalnej, rolnictwa, handlu, przemysiu i innych spraw
przekazanych przez Sejm ogdélnopanstwowy, Wiadza wykonawcza miala
nalezeé do gubernatora miancowanego przez glows panstwa. W rzadzie
centralnym zasiadaé mial minister bez teki do spraw galicyjskich, przy
Radzie Ministréw mial by¢ rdwniez mianowany wzednik Ukrainiec

% §. SASORSKI, Sprawa mniejszoéci w Polsce, ,Drogi Polski" 1922, nr 2, s. 80.

8 Tbidem.

7 Dziennik Ustaw RP" (dalej DURP) 1921, nr 49, poz. 300,

8 Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu w 1918 1, Warszawa 1967
t. I, dok. nr 96, s. 346.
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petnigcy funkcje doradcze. W kazdym ministerstwie funkcjonowad mia-
ty odrebne departamenty do spraw Galicji Wschodniej. Na obszarze au-
tonomicznym postulowano wprowadzenie dwéch jezyvkéw urzedowych
polskiege i ukrainskiego (ruskiego)*.

Projekt statutu od poczatku wywotal niezadowolenie w wielu ko-
tach polskich politykow burzuazyjnych. W lipcu 1919 r udala sie do
Parvia delegacja (Aleksander Skarbek, Jan Dabski i Henryk Loewen-
herz{, ktdra zlozyla memorial z zadaniem przylaczenia Galicii Wschod-
niej do Polski. 21 listopada Rada Najwyizsza zatwierdzila ostatecznie
projekt umowy miedzy mocarsiwami sprzymierzonymi a Polska, w kto-
rym uznata 25-letni mandat Polski na zarzadzanie Galicja Wschodnia,
pod warunkiem jednakze ustanowienia tam autonomii

Delegacja polska zwrocila sic jednak, na Zgdanie rzadu, o zmiane
te] decyzji i przyznanie Polsce wspomnianego obszaru jako ,nierozigcez-
nej i autonomicznej czesci” ™. Prosbie polskiej sprzvjala wéwcezas sy-
tuacja polityczna na wschodzie Europy spowodowana niepowodzeniami
i zblizajaca sie kleskg Denikina. W tej sytuacji obawa przed ewentual-
nym rozszerzehiem sig komunizmu na Zachéd (powstanie francuskiej
koncepcji cordon sanitaire) wpltyneta na przychylne ustosunkowanie sie
do prosby Polski.

Usitlowania polskie w celu zespolenia Calicji Wschodniej z reszty
panstwa prowadzone byly réownolegle z kampanig dyplomatyczng ermi-
gracyjnego rzadu Pairuszewicza domagajacego sie utworzenia nieza-
wistej 1 suwerennej republiki, ocbejmujace] terytoriwm zamieszkale przez
ludnosé ukrainska w dawnej imnonarchil habsburskie] ®*. Wzajemna ry-
walizacja Obu stron o pozyskanie do wtasnej koncepcii polityeznej po-
szezegolnych rzagddw panstw zrzeszonych w Lidze Narodéw, a takze
opinii publicznej prowadzona byla z duzym nasileniem, az do ostate-
cznej decyzji Rady Ambasadoréw z 15 marca 1923 r., w ktorej uznano
polska suwerennosé nad Galicja Wschodnia. Rada Ambasadoréow nie
zastrzegalta przy tym koniecznoéci wprowadzenia autonomii *.

Rozstrzygnigcie sprawy Galicji Wschodniej na korzys¢ Polski wy-
wolato rozgoryczenie i akcje protestacyjng zardéwno emigracyinego rza-
du Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej (ZURL} jak i ukrainskich
sit politycznych w kraju w tym Ukrainskiej Reprezentacji Parlamen-
tarnej *. '

Zasadnos¢ decyzji Rady Ambasadoréw zostalta oficjalnie zakwestio-
nowana w imieniu Ukrainy Radzieckiej przez rzad radziecki. Cziczerin
w nocie z dnia 5 kwietnia 1923 1. do premiera Wiadystawa Sikorskiego

¢ Akta i dokumenty dotyczace sprawy granic Polski na konferencji pokojowej
w Paryiu 1918-1919, Zebrane i wydane przez Sekrefarjat Jenerainy Delegacji Pol-
skiej. Cz. IIl. Sprawa Gelicji, Paryz 1926, s. 23,

1 Thidem, 5. 95, 96 i nast.

11 Thidem, s. 95.

12 Zob.: m. in.: Pour l'independance de Ia Galicie orientale. Pourquoi la Galicie
ne doit pas faire partie de la Pologne, Vienne 1921.

13 Zob. DURP 1923, ar 49, poz 333. Szerzej na temat decyzji Rady Ambasadordéw
pisaia M. PAPIERZYNSKA-TUREK, Sprowa... op. cit., s. 176—188.

H M, PAPIERZYNSKA-TUREK, Sprowo.. op, cit., 5. 181—190,
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stwierdzil, ze jedynie miarodajnym i wiazacym dla obu panstw jest
traktat ryski, ktéory nie wymaga niczyich sankcji’, za$ komisarz lu-
dowy spraw zagranicznych USRR Chrystian Rakowékyj publicznie 0s-
wiadczyl, iz rzad Ukrainy Radzieckiej nigdy nie wyrazi zgody na przy-
lgczenie tych ziem do Polski Tekst o$wiadczenia zostal przekazany
rzadowi polskiemu. Stanowisko rzadu USRR oraz rzadu RSFRR zostalo
przekazane w osobnych notach protestacyjnych réwniez rzadom Francii, |
Wielkiej Brytanii i Wtoch ",

Stanowisko rzadu radzieckiego nie bylo w stanie podwazy¢ zapad-
tych decyzii, niemniej jednak miato duze znaczenie dla dalszych losow
kwestii ukraifiskiej w Polsce. Byto dobrze odtad bowiem, utrzymujace sie
do poczatku lat trzydziestych, cigzenie ku ZSRR ukrainskiej lewicy po-
litycznej. Nawet w obozie kierowniczym bylej ZURL pojawiaja sig pro-
by szukania mozliwosci porozumienia z wladzami radzieckimi przeciw-
ko Polsce .

Decyzija Rady Ambasadoréw mimo, ze byta jedynie potwierdzeniem
istniejaceqgo status quo miata duZe znaczenie polityczne, poniewaz fakty-
cznie podwazata poglady o tymczasowosci wladzy polskiej na tym ob-
szarze.

Rzad polski od poczatku objecia wladzg administracyjnag Galicji
Wschodniej konsekwentnie stosowal tam polityke fakiéow dokonanych
zmierzajgc do jak najscislejszej integracji tego terytorium z reszta pan-
stwa. Na mocy rozporzadzenia Rady Ministréw z 9 czerwca 1921 r. ob-
szar ten objety zostal przeprowadzonym 30 wrzesnia 1921 1. powszech-
nym spisem ludnosci, co wywolalo protesty ukrainskich ugrupowan po-
litycznych powotujacych sie na traktat w Saint Germain en Laye i uch-
wale Ligi Naroddéw stwierdzajgce, Ze jedynym suwerenem nad tym
obszarem sa panstwa Ententy. W zwiazku z powyZszym wezwano lud-
nos¢ ukrainska do bojkotu spisu.

Innym krokiem wtadz polskich byta likwidacja w dniu 1 wrzesnia
1921 r. urzedu namiestnictwa oraz wprowadzenie jednolitego dla ca-
lego panstwa podziall na wojewéddztwa. Na omawianym obszarze utwo-
rzono wolewddziwo lwowskie, tarnopolskie i stanistawowskie, Decyzje
te pociagaty za soba przeciwdzialanie ukrainskich sit politycznych, cze-
go wyrazem byl nieudany zamach ukrainskiego studenta Stepana Fe-
dyka na Jozefa Pitsudskiego we Lwowie w dniu 25 wrzesnia 1921 1.

Obok wspomnianych gwarancji miedzynarodowych, badz tez wyply-
wajacych z nich aktow wewnetrznych, ludno$é¢ ukrainska tak samo
jak pozostale mniejszoéci narodowe, posiadala zawarowane prawa oby-
walelskie 1 specjalne uprawnienia narodowe i religijne w podstawo-

15 Dokumenty wnieszniej politiki SSSR, Moskwa 1962, t. VI, dok, nr 138, s. 242;
Zob. takze; W. T. KOWALSKI, A. SKRZYPEK, Stosunki polsko-radzieckie (19171945}
Warszawa 1980, s. 63—68 oraz J. DABSKI, Pokdj ryski. Wspomnienia, periraktecja,
tajne ukiady £ Joffem, listy, Warszawa 1937, ’

18 7 ZAKS, Rosja Radziecka i Ukraina wobec sprawy panstwowej przynaleinosci
Gualicji Wschodniej 192071923, .7 dziéjéw stosunkéw polsko-radzieckich., Studia i Ma-
terialy”, Warszawa 1970, t. VI, s 93,

¥ Dokumenty wnieszniej ... op, cit., dok. nr 125, s. 223; dok. nr 126, s. 225

18 Z, ZAKS, Rosja Radziecka ... op. cit,, s. 87, ‘
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wych dokumentach ustawodowstwa wowngtrznego Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Przepisy prawne dotyczace mniejszosci narodowych znalazty sie
bowiem w postanowieniach Konsivtucji z 17 marca 1921 r. 1 Konstytucii
z 23 kwietnia 1835 r. Konstylucja marcowa zapewnila prawa i opieke
mnjejszosciom narodowym i wyznanicwym zgodnie z zasadami liberal-
no-demokratycznymi.

Artykut 109 polskiej Konstylucii tej okreslat, ze: ,Kazdy oby-
watel ma prawo zachowania swej narodowosci i pielegnowania swej
mowy i wiasciwosci narodowych., Osobne ustawy panstwowe zabezpie-
czg mniejszodciom w Panstwie Polskim peiny i swobodny rozwdj ich
wlasciwesci narodowoéciowych przy pomocy autoromicznych zwiazkow
mniejszosci o charakterze publiczne-prawnym w obrehbie zwiazkdw sa-
morzadu powszechnegs,

Panstwo bgdzie miato w stosunku do ich dzialalnosci prawo konitroli
oraz uzupelnienia w razie potrzeby ich drodkéw finansowych’™.

Art, 110 przyznawal inniejszoéciom narodowym prawo zakladania
whasnym kosziem szkol, zakiadéw wychowawczych, instyiucji religij-
nych, dobroczynnych i spotecznych, prawo swobodnego postugiwania
sie w nich wlasnym jezykiem. Dalsze artykuly 111 i 115 zapewniaty
wszysikim obywatelom panstwa wolnosé sumienia, wyznania, swo-
bode rozwoju crganizacji koscielnych, a kosciotomn mniejszosciowym
swobodg rzadzenia si¢ swoimi wewnetrznymi ustawami, jesli sq uznane
przez panstwo i niesprzeczne z ustawoedawstwem ogoélnopanstwowym ¥,

Konstyfucja marcowa w zakresie uprawnien dla mniejszosci naro-
dowych poszla dalej niz traktat o mniejszosciach, dopuszczajac np.
wszystkich obywateli do rzaddw publicznych, zapowiadajac stworzenie
autonomicznych zwigzkdw mniejszoscilowych o charakterze publiczno-
-prawnym w obreble samorzadu powszechnego.

Powyzsze sformutowania prawne nie weszly do Konstytucji kwiet-
niowej. Jej myslg przewodnia byte bowiem dazenie do jak najwieksze]
integracji spoleczenstwa w oparciu o wysuniety przez obdz sanacyiny
zasade asymilacji panstwowej Usftawa konstytucyina z 23 kwietnia
1935 r. w ozdziale I pt. Rzeczypospolita Polska zawierata jedynie ogol-
ne zapisy praw 1 obowigzkéw obywatelskich, Tak np. art. 1 mo-
wil: ,Panstwo Polskié jest dobrem wszystkich obywateli”. Art. 5,
pkt. 2 zapewnial wszystkim obywatelom prawo do rozwoju ich wartosci
osobistych oraz wolnosci sumienia, stowa i zrzeszen. Zasg, art. 7, pkt. 2
stwierdzal, ze ani pochodzenie, ani wyznanie, ani ple¢ czy narodowosé
nie mogg byé powodem ograniczen uprawnien obywatelskich, Konsty-
tucja nakladala zarazem na wszystkich obywateli obowiazek twérczego
uczesinictwa w zyciu pahstwowym =

Wspomniane akty prawne, moze nie zawsze precyzyjnie i jednozna-
cznie sformulowane, stwarzaly jednakzZe pelne prawno-polityczre mo-
zliwogel rozwoju naredowego wchodzacych w sklad pafstwa mniej-
szosci. Nalezy podkresli¢, Ze ustawodawstwo polskie, mimo pewnych
ograniczen w polowie lat trzydziestych, nalezato do najliberalniejszych

% Ustawa z. dnla 17 marca 192! r. Konstytucia Rzeczypospolitei Polskiei (DURE,
nr 44, poz. 267).
¥ Ustawa Konstytucyjna z dnia 23 kwietnia 1935 r. (DURP, nr 30, poz. 227).
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w Europie. Nie ono jednak, lecz praktyka polityczna i kulturalna zycia
politycznego determinowaly potozenie mniejszosci narodowych w pan-
stwie.

Obok aktow zasadniczych na polozenie prawne mniejszosci narodo-
wych wplywatl caly szereg przepiséw wowngirznych sdolyczacych po-
szczegdlnych dziedzin zycia panstwowego. Chaotyczny stan prawny
przepisow resortowych stwarzal, szczegdlnie na ziemiach wschaodnich,
znaczny margines dowolnoscei postepowania adminisiracji, a zarazem
powodowal dezorientacic miejscowej ludnosci, Polska w pilerwszym
okresie swego istnienia zmuszona byvla bowiem slosowac¢ dawne usta-
wodawstwo zaborcze. Ustawa z dnia 4 lutego 1921 r. utrzymywata
w mocy wszyslkie rogporzgdzenia i ustawy obowiazujace na kresach
wschodnich w chwili welicia jej w Zycig, a zatem ustawodawstwo ro-
syjskie i austrackie, przepisy wydana przoz okupantow w czasie wojny
i wreszcie nermy polskich zarzaddw cywilnych z okrasu wojny. Z wy-
chelzgcym pe wojnie pelskint ustawodawstwom przepisy te uzupsinia-
ty sie, ale czasem rownicz kolidowaly, W rezultacic w poszczegolnych
wojew6dztwach, a nawst powiatach, istniat odrebny stan prawny *. Nie-
ktore dziadziny zycia byly prawrie nie uregulowanc, inne uregulowana
przepisami przesirzalymi badz destoscwanymi do warunkéw wyjatko-
wych. Wiele przepisow moéwilo o instytuciach juz nieisiniejgcych.

Szczegbinie ziczona i trudne byly przepisy dolyczace obywateistwa.
Regulowaly je przade wszystkim traktaty migedzynarodows: w odnissie-
niu do bylych cbywateli austriackich art. art. 70—82 traktatu w St. Ger-
main; bylych obywateli rosyjskich — art. TV traklatu ryskiego; w sto-
sunku do wszystkich obywateli ,maly traktat wersalski” oraz polska
ustawa o obywatelstwiz z 20 siycznia 1820 r., ktdra stwierdzala, ze pra-
wo do obywatelstwa polskiego ma kazdy, komu ono przvsiuguje na mo-
cy wspomnianyceh traktatow,

Dawni cbywaiele austriaccy mogli wige nabywad obywatelstwo pol-
skie przez przynaleinosé do gminy, wedlug stalégo miejsca zamieszka-
nia (maty traklat wersalski), przez urodzeniz w danej mizjscowosci
i droga opcii. Byli obywatele resyiscy uzyskiwali obywatelstwo polskie,
jesli mieli prawo by¢ zapisani do ksiag stalej ludnosci Krolestwa Pol-
sliizgo, badz byli zanisani do gminy miejskiej Jub wiejiskiz] czy tez do
jednej z organizacji stanowych na ziemiach bylego cesarslwa rosyjskie-
go, kidre weszlty w sklad panstwa poiskiego (ustawa z 20 stycznia
1920 r.), jak rowniez przez opcje traktat ryski.

Realizacja powyzszych przepisdw w prakiyce napotykala na rdine-
rakie trudnosci. 1 tak np. w powieciz rownienskim bylo wicle miejsco-
wosci, w ktorych ludnosé stale zamieszkujaca w tzj okolicy, nie mogia
ofrzymaé paszportow, poniewaz ksizgi gminne zagingly w czasie wojny.
Wiele 0s6b posiadajacych tam nieruchomosci otrzymalo nie dJowody oso-
biste, lecz karty pobylu, ktére uniemozliwialy opuszczanie danej miej-
scowascl. W rezultacie urzedy staroscinskie zasypywane byly poda-

21 AAN, MSW, syy. 6§74, k. 205 Okolnik ministra wyznan religijnych | odwiece-
nia publicznego z 29.X11,1524 1.

.
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niami o uznanie, stwierdzenie i nadanie obywatelstwa. Wladze admi-
nistracyjne nie zawsze zalatwialy je wlasciwie, badz tez zwlekaly z za-
latwieniem sprawy przyczyniajac sie w ten sposob do zaostrzenia sto-
sunkéw narodowosciowych na kresach.

Rzgd podjal w 1924 r. starania w kierunku unormowania stanu praw-
nego obywateli polskich narodowosci ukrainskiej, biatoruskiej i litew-
skiej.

W kwestii uprawnien jezykowych ludnosci ukrainskiej w Galicji
Wschodniej {(w zaborze rosyjskim Iudnosé ukraifiska nie miata zadnych
uprawnien narodowych) obowigzywaty do polowy 1924 r. tzn. do mo-
mentu uchwalania przez Sejm tzw. ustaw jezykowych, akty prawne
z czasOw austriackich, ktére stawialy jezyk ukrainski na réwni z pol-
skim *.

W celu unormowania powyzszej kwestii w nowych warunkach poli-
tycznych rzad powotal w kwietniu 1924 r. tzw. Kemisje Czterech w skla-
dzie: Stanistaw Grabski — czolowy dzialacz Naredowej Demokracji, Eu-
geniusz Starczewski — czlonek PSL , Piast'’, Henryk Loewenherz — bez-
partyjny 1 Stanistaw Thugutt przywodca PSL , Wyzwolenia”. Fakt
powotania komisji podano do wiadomos$ci publicznej, lecz przebieqg i€
obrad niemal do zakohczenia prac byt sciéle poufny. Zaréwno skiad ko-
misji jak i forma jej pracy od poczatku wywolywala duze polemiki.
Ukrainskie stronnictwa polityczne krytykowaty ja z powodu niedopu-
szczenia do niej przedstawicieli mniejszosci narodowych., Takze polskie
stronnictwa lewicowe wyrazaly niezadowoleniz z jej skladu.

Boleslaw lLimanowski na tamach ,Robotnika” wyrazit zaniepokoje-
' nie, ze wsrod czlonkéw komisji nie znalazly sie osoby, ktore juz wezds-
niej zajmowaly si¢ sprawaini narodowosciowymi jak np.: Konstanty Sro-
kowski, Mieczyslaw Niedziatkowski czy Tadzusz Holowko .

Mimo licznych protestéw praca Komisji Czterech nie zostala przer-
wana. Jej efekt koncowy byl wypadkowa pogladéw na kwestie mniej-
szosciowg dwoch politykow: Stanislawa Grabskiego i Stanistawa Thu-
gutta, porzostali czlonokowies Komisji zabierali glos jedynie w charakte-
[Z8 IZeCZOZNawCcow.

1 lipca 1924 r. rzad wnidést do Sejmu przygotowane przez komisje
trzy projekty tzw. ustaw kresowych:

1. Ustawa o jgzyku panstwowym i jezyku urzedowania rzadowych i sa-
moerzgdowych wiadz administracyjnych;

2. Ustawa o jezyku urzedowania saddw i urzeddéw prokuratorskich i no-
tariafu; .

3. Ustawa zawierajgca niektore postanowienia organizacji szkolnictwa.

22 Ustawa zasadnicza z dnia 21 grudnia 1867 1. o réwnouprawnieniu w kraju
wszystkich jezykéw uiywanych w szkole, urzedzie i Zyciu publicznym; Ustawa z 22
czerwca 1867 1. © jezyku wykladowym w szkolach, oraz szerey zarzadzen w sprawie
skladania i przyjmowania podan oraz prowadzenla korespondencji urzedowej.

# B. LIMANOWSKI, W sprawie narodowosciowej, ,Robotnik" 16,V.1924 r. nr 135.
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31 lipca po burzliwej dyskusji i naniesieniu poprawek Sejm uchwalit
powyzsze ustawy .

Ustawa o jezyku panstwowym 1 jgzyku urzedowania rzadowych i sa-
morzadowych wiladz administracyjnych (sktadajaca sig z 10 art.) gtosi-
la, ze jezykiem pahstwowym Rzeczypospolitej Polskiej jest jezyk pol-
ski, ktérym winny postugiwaé sig wszystkie rzgdowe 1 samorzadowe
urzedy, ale:

Art. 2 ,cywilne wiladze i urzedy I i 11 instancji oraz wladze sarno-
rzadowe i ich zaklady przyjpmujg podania oraz ustne oswiadczenia
w sprawach, ktérych-zalatwienie do nich nalezy od o0séb narodowosci
ruskiej (rusinskiej), bialoruskiej i litewskiej réwniez w ich jezyku ma-
cierzystym, a to: od Rusinbw — na obszarze wojewodztwa lwowskie-
go, tarnopolskiego, stanistawowskiego, wolynskiego i poleskiego”.

Art. 3 ,Na podania stron wniesionz nie w jezyku panstwowym, wla-
dze administracyjne 1 i 1I insiancji oraz magistraty miast, wydzialy po-
wiatowe i wojewodzkie i ich zaklady odpowiadaja na obszarze woje-
wodztw — lwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego w dwu jg-
zykach — panstwowym oraz w jezyku podania, @ na pozostatych obsza-
rach, wymienionych w art. 2, odpowiedz w tym wypadku nastgpuje
w jezyku panstwowym, a na zyczeniz siron w dwu jgzykach — pai-
stwowym 1 w jezyku podania (...) Urzgdy gmin wiejskich odpowiadajg
w jezyku podania”.

Dalej tenze artykul zapowiadal, ze w obradach, protokolach i ob-
wieszczeniach rad giinnych, miejskich, seimikéw powiatowych 1 woje-
wédzkich, na rowni z jezykiem polskim, moga by¢ uzywane jezvki
mniejszosci narodowych, Obwieszczenia wiadz panstwowych winny by¢
sporzadzone w tym samym jezyku co obwieszczenia wladz samorzg-
dowych w danz2j gminie. Ustawy wojewodzkiz 1 ogloszenia urzeddw
panstwowych, wtadz administracyjnych publikowane w ,Dzienniku
Urzedowym' wojewodztwa winny mie¢ obok tekstow w jszyku pail-
stwowym tekst w tym jezyku, w ktérym prowadzony bedzie protokot
sejmiku wojewddzkizgo obok jezyka panstwowego.

Przepisy te nie dotyczyly wiladz i zarzaddw kolei, poczt, telegrafow.
i telefondw, gdzie dopuszezone jezyki mniejszosciowe jedynie w ustnym
porozumieniu sie z funkcjonariuszami wymienionych instytucji ®.

Ustawa o jezyku urzgdowania sadow, prokuratury i notariatu glosi-
la, ze jezykiem urzedowania tych instytucji jest jezyk polski jako jezvk
panstwowy, jednakze obywatelom narodowoscl ruskiej (rusinskisj)’,
biatoruskiej i litewskiej przyshiguje prawo uzywania jezyka macierzy-
stego, skladania w nim skarg, wnioskow, podan, réinych pism 1 zalacz-
nikdw z tym, Ze sirona, ktéra wniosta pismo w jezyku macierzysiym,
obowigzana jest wniesé dodatkowo jego tlumaczenie na jgzyk panstwo-
wy, jezeli strona druga przedstawi sadowl takie zadania w ciggu 14 dni
od dnia doreczenia pisma. Sad jesli uzna za potrzebne, moze postano-
wi¢, aby o$wiadczenia i zeznania zlozone w jezyku macierzystym byly

B Gyerzej na temat prac Sejmu nad ustawami pisze M. PAPIERZYNSKA-TUREK,
Sprawa ... op. cit., s. 220—236.
2 DURP 1924, nr 85, poz. 820,
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umieszczone w tym jezyku w protokole lub zalgczniku obok jezyka pan-
stwowego. W dochodzeniach i éledztwach karnych zeznania oskarzo-
nych i $wiadkow, chek jezyvka panstwowego mialy by¢ protekétowane
na zadanie, rOwniez w ich jezyku macierzystym. Petenci wymienionych
urzedow mieli takze prawo zgdania, aby wyroki, orzeczenia, decyzje,
tuchwaty 1 inne zalatwienia sporzadzans w jezyku panstwowym miaty
dotgczone ttumaczenia na ich jezyk macierzysiy *.

Wedhig ustawy zawierajace]j niektdre postanowienia o organizacii
szkolnictwa na terenach wojewoddziw: lwowskiego, stanistawowskieqo,
tarnopolskiego, wolynskiego, poloskiego, nowogradzkisgo, wilenskiego
i polocnych powiatow wojewddziwa bialostockiego zasadniczym ty-
pem -szkoty panstwowzj miala bvé szkeola utrakwistyczna {dwujgzycz-
na). W szkolach panstwowych powszechuych znajdujgcych sie w gmi-
nach posiadajacych 25% ludnosci ukrainskiej, biatoruskiej lub litew-
skiej na urzedowo stwierdzone zgdanie rcdzicdow 40 dzieci w wicku
szkolnym tych narodowosci zapewniona miafa by¢ nauka w jgzyku ma-
cierzysiyim. Jesli w danyim obwodzie szkolnym nie byto 40 dzieci w wie-
ku szkolnym, kiérych rodzice zglosili zadanis nauki w jezyku macie-
rzystym — jezvkiem wyktadowym miat by¢ jezyk panstwowy. Gdy
w obwodzie obok rodzicow zglaszajacych cheé nauki w jezvku mniej-
szoici bylo co najmniej 20 dziecl ktorych rodzice zadall nauki w jg-
zyku panstwowym, wyklad mial by¢ dwujgzyezny, z tym ze polowa go-
dzin winna odbywaé sig w jezyku danej mniejszosci.

W szkolach powszechnych jedno, dwu i trzyklasowych zardéwno pry-
“watnych, Jak i panstwowych, z jezvkiem wykladowym nigpolskim obo-
wiazkowa miala by¢ nalika jezyka polskiego, a w szkolach cztero, pie-
cio, szescio i siadmioklasowych tego typu po polsku dodatkowo miato
bvé nauczanie historii i nauki o Polsce wspodlczesnej. Nowo zakladane
panstwowe seminaria nauczycielskiz na wymienionym obszarze mialy
byé dwujezyczne. Na zadanie 150 ucznidw narodowosci ukrairiskiej lub
hiatoruskiej uczeszezajacych do szkdé! érednich ogdlnoksztalegeych z je
zykiem wykladowym polskim jednego powiatu lub miasta administra-
cyjnie wydzizlonsgo, winna by¢ utworzona panstwowa szkola $rednia
dwujezyczna w iym lub jednym z pobliskich powlatdw. Istniejace juz
w tym samym miegcie osobne panstwowe szkoly srednie ogéinoksztal-
cace 7 jerykiem wykladowym wylacznie polskim i wylacznie ukrain-
“skim mialy byé polaczone w jedna wspolng dwujezyezng. MNatomiast
w szkolach érednich z nispolskim jezykiem wykladowym zakladano
wprowadzenie po polsku nauki jezyka i literatury polskiej, historii, geo-
grafii i nauki o Polsce wspoélczesnej. Rownieiz przewidywano przek-
szialcenie panstwowych szkél zawodowych na utrakwistyczne.

Spoéréd przyjetych przez Sejm ustaw kresowych, ustawa o szkol-
nictwie wzbudzita najwiekszg dyskusje. Krytvcznie cceniata ja strona
ukrainska, kiora zarzucala jej wstecznictwo w stosunku do przepisow
szkolnych =z czasdw ausiriackich. Réwniez strona polska stusz-
nie wykazywala, ze wytworzyla ona pewxna paradoksalng sytuacje,
w ktorej pewna czeid¢ drzieci polskich w odrodzonym panstwie musi po-

% DURP 1925, nr 3, poz. 33.
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biera¢ nauke czgéci, a w niektdrych przypadkach nawet wszystkich
przedmiotéw w jezyku niepolskim,

Uchwalenie ustaw kresowych bylo wynikiem kompromisu polskich
sit parlamentarnych. Prawica przy tym traktowala je jako maksimum
ustgpstw na rzecz mniejszoéci i jako punkt wyjscia do asymilacji tej
ludnosci. Lewica zas, uwazala je za minimum uprawnien mniejszosci
na kresach wschodnich oraz za podstawe dalszego rozszerzania ich
uprawnien ¥.

Natomiast ukrainskie stronnictwa polityczne stanely na stanowisku
bezwzglgdnego odrzucenia ustaw. Przeciwko nim wypowiedziala sie za-
réwno lewica rewolucyjna (Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy)
jak i zywioly ugodowe jak stronnictwo ,,Chliborobéw" ks. Mikolaja Il-
kowa.

Nie zapominajac o wadach uchwal kresowych, nalezy jednakze przy-
zna¢, ze u ich podstaw nie leialy tendencje antymniejszoos$ciowe.
Zamierzeniem rzgdu, a takZe znacznej czeéci postéw byla cheé upo-
rzgdkowania chaotycznego stanu prawhego, usprawnienia dziatan ad-
ministracji a takze humanitarne przestanki uczynienia z instytucji pan-
stwowych, szczegélnie szkdt, placéwek wychowujacveh miodziez w du-
chu wzajemnego poszanowania i tolerancji. Szkola utrakwistyczna miata
w ich rozumieniu nie tylko zaznajomié dzieci mniejszoéci z kultura pol-
ska, ale réwniez dzieci polskie z Zyciem kulturalnym i religijnym mnigj-
szo$ci narodowych. Ponadto miala ona wytwarza¢ wiezi kolezenskie
migdzy uczniami roznych narodowoscl. Niestety obustronna ostra walka
polityczna, a takze liczne przéjawy lamania czy omijania ustaw przez
wladze administracyjne w praktyce nie tylko uniemozliwialy ich reali-
zacje, ale nawet znacznie pogarszaly wspdliycie obu spolecznosci.
Rowniez wydane do powyzszych ustaw przepisy wykonwacze stwarza-
vy duze mozliwoscl interpretacji na niekorzys¢ mniejszosci narodowych.

Obok przepisdw sensu siricto mniejszosciowych zyjace w panstwie
obce narcdowo spolecznosci podlegaly wszystkim przepisom ogdlnym
na rowni z obywatelami narodowoéci polskiej. Korzystaly ze wszyst-
kich praw gwarantujacych im czynne uczestnictwo w zyciu panstwa.

Myslg przewodnia polskich prac ustawodawczych procz legislacji
roznych ster zycia spolecznego bylo trwale zwigzanie mniejszcsci na-
rodowych z panstwem polskim.

Uchwalane ustawy wewnatrzne w znacznym stopniu konkretyzowaly
ogolne postanowienia Konstytucji, wychodzac nawet poza zobowigza-
nia Polski w traktatach miedzynarocdowych Np. art. 7 i ¢ traktafu
mniejszoéciowego zobowigzywal rzad polski do poczynienia mniejszo-
sciom postugujacych sig niepolskim jezykiem macierzystym jedynie
+odpowiednich wutatwien" w szkotach i sgdach. Korzystajac z ustawo-
dawstwa wewnetrznego mniejszoéC ukrainska mogla wiec, o ile nie
godzitlo to w interesy pansiwa, zakladal¢ wlasne szkoly, zaklady wy-
chowawcze, instytuccje naukowe i kulturalne, muzea, biblioteki, czy-

21 Zoh.: M, NIEDZIARKOWSKI, Usfawy {zw, ,Kresowe"”, K Palestra' 1925, nr 2,
s. 610; Ustawy jezykowe w Komisji Sejmowej, ,Robotnik", 4. VILI924 1., nr (81

¥ Rocznik Hsloryezno-Archiwalny
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telnie, organizowaé¢ obrzedy religijne, uroczystosci narodowe, spotka-
nia, odczyty, prowadzi¢ wilasnag dzialalnosc wydawniczg, a takie orga-
nizowaé wlasne Zycie polityczne, gospodarcze i spoleczne.

Podejmujac proces kodyfikacyjny w panstwie pokazano wobec opi-
nii miedzynarodowsj, chegc pozytywnego rozwigzania kwestii mniej-
szosciowej, a co za tym idzie chg¢ uwolnienia sie od upakarzajgco od-
czuwanego traktatu mniejszosciowego. Stanowisko rzadu pelskiego
w tej sprawie wyplywalo z wielu przyczyn, jego gilownym celem nie
bylo, jak to usilowaly wowczas przedstawi¢ w swej poblicystyce mniej-
szosci narodowe i panstwa wrogie Polsce, dazenie do stworzenia dla ad-
ministracji mozliwoéci dalszego ucisku mniejszosci narodowych. Rzad
polski bowiem od 1919 do 1934 r. konsekwentnie dazyl do generalizacji
zobowigzan mniejszosciowych. Domagali sie¢ tego na forum Ligi Naro-
doéw polscy ministrowie spraw zagranicznych: prof. Szymon Askenazy
w 1922 r., August Zaleski w 1530 r. i 1932 r, dyplomata Edward Ra-
czynski w 1932 r. Niestety polskich propozycji nie przyjmowano. Przy-
spieszajaco na stanowisko rzadu polskiego w sprawie wypowicdzenia
traktatu, wplywalo naduzywanie jego uprawnien przez mmniejszoi¢ nie-
miecka oraz starania o przyjecie do LN przez ZSRR, ktorego traktat
mniejszosciowy by nie obowiazywal, a dawal mu mozliwosci wstawia-
nia sie w obronis mnisjszoici w Polsce,

Do wypowiedzenia fraktatu przez Polskg doszio na XV Sesji Zgro-
madzenia LN w dniu 14 wrzesnia 1934 1., Zabierajac w tej sprawie glos
minister Jozef Beck podkreslil, ze ,,system ten wykorzystywany byl nie-
jednokrotnie jako narzedzie zloéliwej propagandy przeciwko pan-
stwom, do ktorych sie stosowal i ¢o gorsza — jeszeze uzywany byl
jako $rodek presji politycznej przez panstwa, ktére chociaz same nie
byly zokowiazans zadnym iraktatem w tej dziedzinie, wykorzystywaly
swe uprawnienia do wykonywania kontroli nad innymi panstwami” *.

Minister zapowiedziatl jednoczesnie, Zze Polska gotowa jest z powro-
tem podda¢ sig¢ pod kontrole LN w zakresie praw mniejszosciowych,
lecz pod warunkiem, Ze nastgpi generalizacja traktatu na wszystkich
czlonkow Ligl. Istotne znaczemnie miata fakze koncowa czesc deklaracji,
w ktérej Beck zapewnil czlonkow LN, ze decyzja rzgdu polskiego nie
oznacza naruszenia praw mbiejszosci narcedowych w Polsce, bowiem in-
teresy mniejszosci ,sg 1 beda chronione przez konstytucjz i inne pod-
stawowe ustawy polskie, ktére gwaraniuja mniejszoéciom rasowym, jz-
zykowym i religijnym peing swobodg ich rozwoju kulturalnego i row-
nosci traktowania®” *.

* 7 prawnego purnktu widzenia deklaracja Becka nie byla wypowiedzeniem trak-
tatu lecz jedynie jege zawieszeniem. Na temat wypowiedzenia traktatu zob.: W. MI-
COWICZ, Walka dyplomacji polskiej przeciwko iraktafowi mniejszosciowemu w Li-
dze Narodow w roku 1934, LodZz 1963; oraz: Mniejszosci w prawie narodow, w: Ency-
klopedia nauk potitycznych ,Warszawa 1938, t. III, 2z 6, s. 193, J. LEMANSKI, Ge-
neraljzacjo zobowiqzas mniejszosciowych, a Palska. ,Sprawy Narodowosciowe', 1934,
nr 5/6.

= J, BECK, Przeméwienia, deklaracje, wywiady 1931-—1937, Warszawa 1938,
s. 131,

80 Thidem,
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Nie mniej jednak mmiejszosci, w tym szczegolnie Ukraincy ocenily
wypowiedzenie traktatu jako zamach na swoja narodowsst. Bylo to
o tyle istotne, ze mniejszo$¢ ukrainska wielokrotnie korzystala, m.in.
po pacyfikacji 1 w 1930 r., z przystugujacego jej prawa zglaszania pe-
tycji do LN, dazac do sciSlejszego oddania sie w opieke tej organizacji
Zmierzano roéwniez do utworzenia Ukraiiskiego Towarzystwa Przyjaci6l
Ligi Narodoéw. Imicjatywa w tym kierunku wychodzila trzykrotnie
w 1926, 1928 i 1931 r. od dzialaczy UNDO. Urzad Wojewddzki we
Lwowie odmoOwit jednak legalizacji organizacji, wysuwajac zastrzezenia
odnosnie statutu. Zatwierdzone natomiast towarzystwo pod powyisza
nazwa na Wotyniu, z siedzibg Zarzadv Gtéwnego w Lucku i prawern or-
ganjzacji oddziatow filialnych na calym terytorium panstwa .

Wypowiedzenie traktatu mmiejszosciowege mocno uderzylo przede
wszystkim w te czynniki polityczne, ktdre wigzaly nadzieje na popra-
we sytuacji mnisjszosci ukrainskiej w Polsce drogg zabiegéw dyploma-
tycznych. Pierwsze reakcie nie byly jednakze zbyt ostre. Ukraidaskie
partie burZuazyjne swa energig kierowaly w tym czasie na akcje pro-
testacyjna przeciwko przyjgcin do LN Zwigzku Radzieckiego. Miaro-
dajnym potwierdzeniem tych nastrojow byla wypowiedz prezesa UNDO
dr Dmytra kewickiego, ktory w wywiadzie udzielonym przedstawicie-
lowi agencji Havasa oraz w czesciowo skonfiskowanym komentarzu
»Dita", ocenjajac krytyczenie posuniecie Becka jednoczesnie podkreslat,
Ze ma one roéwniez pozytywng strong poniewaz dyskredytuje LN w mo-
mencie wstepowania do niej ZSRR. Bardziej krytyczne stanowisko za-
jeli dziatacze UNDO, postowie O. Lyékyj i M. Rudni¢ka przebywajacy
w Genewie na odbywajgcym sie we wrzesniu 1934 r. Kongresie Mpniej-
szosci Narodowych. Zdecydowanie podkreslili oni, 7e Ukraincy nie mo-
ga zrzec sig prawa zwracania do LN, poniewa? konstytucja i ustawo-
dawstwo wewngirzne nie zabezpiecza nalezycie ich praw, a ponadto
Polska nie spelnila zobowiazan danych Radzie Ambasadordw 1 nie
wprowadzila autonomii terytorialnej dla Galicji Wschodniej. Nie wy-
konata w tej sprawie réwniez wlasnej uchwaty sejmowej z 1622 r. oraz
nie utworzyla ukrainskiego uniwersytetu ®. By¢ moze, 7= na zaostrzenie
stanowiska UNDO wplynely w tym czasie naciski dzialaczy terenc-
wych. Ni2 mniej jednak partia ta nie zorganizowata wéwezas akcii pro-
testacyjnej w terania. Do sprawy ustosunkowywano sig najczescie] na
tamach prasy i na forum sejmowym. Na tym ostatnim zwhaszcza podcozas
debaty budzetowej w listopadzie 1934 1. i podczas prac legislacyinych
nad nowa komstytucjg ®. Ograniczonos¢ protestu ukrainskiego przeciw-
kKo odrzuceniu traktatu mniejszosciowego zapewne miata tez przyczyny
w narastajgcych wowczas tendencjach do kompromisu i wspdlpracy
z obozem sanacyjnym zakonczonych formalnym porozumieniem w 1935
r.®

51 AAN. MSW, Pismo MSW do MSZ z 14.11.1931 1. syg. 2256, k. 379,

32 Dilo" 16IX.1934 1., nr 247. Tekst polski wywiadu i streszczenie komentarza
Zob.: , Sprawy Narodowosciowe” 1935, nr 5—6, s. 591, 592,

33 Dito" 27.1X.1934 r., nr 258.

3 Na temat reakcji Ukraincow na fakt wypowiedzenia traktatu pisze W. MICHO-
WICZ, Walka ... op. cit., s, 139—146. Por.: H. ROOS, Polen und Europa. Studien zur
polnischen Aussenpolitik 1931—1939, Tibingen 1957
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W wyniku zawartej ugody dominujgca woéwcezas wéréd Ukraincdw
partia — Ukrainiskie Nacjonalno-Demokratyczne Zjednoczenie (UNDO)
wlaczyla sie aktywnie w polskie zycie polityczne. Migdzy rzadem pol-
skim a Ukrainska Reprezentacja parlamentarng doszio do porozumienia
w sprawie tzw, ,plehiscytow szkolnych”, rzgd oglosit amnestig, z kt6-
rej skorzystali m.in. uczestnicy zamachu na ministra Bronistawa Pie-
rackiego i udzielit ukrainskim organizacjom gospodarczym znacznych
kredytow *.

Posunigcia te nie mogly zadowolié strony ukrainskiej to tez zloiyla
ona przez swa reprezentacje parlamentarng tzw. ,zadania minimum"
obejmujace 18 punktéw, do ktdérych wiladze odnicsty sie ,,w zasadzie
pozytwnie” *. W praktyce natomiast nie épieszono sie z ich realizacja.
Nie wprowadzono np. urzedowej wylacznosci terminu ,ukrainski”, ani
dwujezycznych napiséw na budynkach urzedowych i samorzgdowych
w Galicji Wschodniej, nie zwigkszono udzialu Ukraincéw w pracach sa-
morzgdowych, nie przeprowadzono rewizji ustaw jezykowych z 1924 r.,
nie zrealizowano réwniez postulatow dotyczacych rezwoeju ukrainskie-
go szkolnictwa (utworzenia licedw pedagogicznych, uniwersytetu, za-
trudnienia osob ukraifiskiej narodowosci w kuratoriach szkolnych) itd.

Znaczne nadzieje na zmiane polozenia ludnosci ukrainskiej w Polsce
wigzano po powolaniu w drugiej polowie lat trzydziestych przez Rade
Ministréw — Komitetu Narodowosciowego, przeksztalconege nastepnie
na Komitet do Spraw Narodowosciowych. W pracach Komitetu, na czele
ktérego stal wybiiny znawca zagadnienia dr Stanislaw Paprocki, brali
udzial proécz premiera ministrowie: spraw wewnegirznych, spraw zagra-
nicznych, spraw woejskowych, wyznan religijnych i o$wiscenia publicz-
nego oraz rolnictwa. Do zadan Komitetu nalezalo opracowywanie wyty-
cznych polityki narodewosciowej, koordynowanie posunie¢ poszczegol-
nych organdw panstwowych, a takze pobudzanie ,inicjatywy spoltecznej
popierajgcej prace rzadu"¥. Stalym organem wykonawczym Komitetu
bylo tzw. Biuro Polityki Narodowosciowej w Prezydium Rady Mini-
strow .

W jednym z pierwszych memorialéw Komitet do Spraw Narodowos-
ciowych podkreslal, Ze trwale zwigzanie mniejszosci z pansiwem, ,nie
moze by¢ zrealizowane przez polityke wynaradawiania droga przymu-
su (..) o wiele wieksze, glebsze, trwalsze i wartosciowsze wyniki moze
da¢ pelityka zapewniajaca mniejszosci narodowej okreslony zakres

3 A, CHOJNOWSKI, Koncepcje polityki mniejszoiciowej rzqdéw polskich 1921—
—1939, Warszawa 1979, s. 205,

3 Archiwum PAN w Warszawie, Materialty I, ECKERTA, Pro memoria Ukraif-
skiej Reprezentacfi Parlamentarnej z 27.VI1.1937 r., syg. 180/8.

3% AAN, Prezydium Rady Minisirow, Protokoly posiedzen RM, t. 79, z 1,

3 Dla jeqo potrzeb utworzono Komisje Naukowych Badan Ziem Wschodnich
w sklad kibdiej wchodzili: gen. Tadeusz Kasprzycki (przewodniczacy), minister Woj-
ciech Swietostawski, dyrektor Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych Stanistaw
Paprocki, dr Witadystaw Wielhorski, prof. Ludwik Kolankowski, prof. Witold Krzy-
zanowskl, prol. ‘Wiadystaw Kuraszkiewicz. Wspoldziatati z komisjg ponadto prof. Je-
1zy Smolenski, prof. Tadeusz Bige, dr Ludwik Grodzicki,
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swobodnego rozwoju kulturalno-spoleczneqo, przy réwnoczesnym sil-
nym akcentowaniu wartosci kulturalnych narodu gtownego (..)" ™.

W polskiej polityce wewnetrznej wystepowaty ponadto znaczne roz-
bieznosci na temat interpretacji istniejgcych aktow prawnych dotycza-
cych mniejszosci narodowych miedzy poszczegolnymi instytucjami wla-
dzy. I tak na przyklad Ministerstwo Spraw Zagranicznych prowadzito
po zamachu majowym polityke pozyskiwania czesci Ukraincow, udzgc
ich perspektywg stworzenia wielkiego, niezaleinego panstwa w wyni-
ku zalamania sie panstwowosci radzieckie) na Ukrainie. Rzecznikiem
tej koncepcji byl rowniez wojewoda wolynski Henryk Jozewski, dgza-
cy do stworzenia z powierzonego mu wojewodztwa swego rodzaju , Pie-
montu ukrainskiego”. Jego program wyrdiniajacy sie wzglednym libe-
ralizmern realizowany przez 10 lat nie przyniost jednak spodziewanycch
efektow .

Przeciwng orientacje wyznawato Ministerstwo Spraw Wojskowych
wypowiadajace siz za metoda bardzo ograniczonych ustepstw oraz po-
dejmowania, gdzie tvlko bylo to mozliwe akcji polonizacyinej. Z tych
kregow wywodzili siz miedzy innymi zwolennicy osadnictwa na kre-
sach, akcji pacyfikacyjnej, tworzenia ruchu ,szlachty zagrodowej", pod-
sycanie tendencii separatystycznych wsréd grup etricznych oraz re-
windykacjl obiektéw dawnej cerkwi unickiej na Wolyniu i Lubelszczy-
fnie, Przykladem braku jednosci dziatania byt m. in. fakt, Ze o tej ostat-
niej, popieranej przez wiadze wojskowe, akeji rzad dowiedzial sie do-
piero z prasy*.

Znaczne przesuhiecia w polityce w stosunku do mniejszosci ukrain-
skiej nastgpity w 1538 roku. Wzrastajace napiecie w stosunkach mie-
dzynarodowych, taktyczne wysuniecie przez Niemcy hitlerowskie kwe-
stii ukrainskiej zracznie rozbudzilo nadzieje tych sit spolecznosci ukra-
iftskiej, ktore rozwiazanie swych postulatdw wigzaly z ingerencja z ze-
whatrz ®. Rzad polski nie poszedt wowcezas po wskazywanej wielokrot-
nie przez wybitnych pilsudczykéw, socjalistow i radykalnych ludow-
cow drodze rwigzania ludnodci ukrainskiej z panstwem przez stworze-
nie alternatywnej koncepcji — mozliwosci rozwoju narodowego w ra-
mach Rzeczypospolitej, lecz przyjal program ,umacniania polskosci”
kraju polegajacy ha przyépieszonej polonizacji

Na polozenie prawne ludnosci ukrainskiej w Il Rzeczypospolitej zna-
czny wplyw wywierala takze regulacja prawna stosunkéw panstwa ze
Zwigzkaml wyzhaniowymi tejze mniejszosci. Stosunkowo najmniej kwe-
stii spornych istnialo w plaszczyinie stosunku panstwa do Kosciola
Greckokatolickiego, ktorego to poloienie regulowal zawarty w 1925 r.

3 AAN, MSZ, Notka w sprawie polskiej wewnetrznej polityki narodowosciowej
Z 22 czerwca 1936 1., syg. 3215,

% A. CHOINOWSKI, Koncepcje ... op. cit., s, %1—102, 232—234,

4W, MICHOWICZ, Problemy mniejszosci narodowych, (w:) Polska Odrodzona
1918—1939. Panstwo, spoleczenstwo, kultura, Pod red. J. Tomickiego, Warszawa 1982,
s. 330—331.

2 R, TORZECKI, Kwestia ukraiiska w polityce [If Rzeszy, Warszawa 1978, s.
154—193,

8 Zob.: A, CHOINOWSKI, Koneepcje ... op, cit., s. 234—239,
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konkordat Polski z Watykanem. Najwiecej za$ probleméw dostar-
czala kwestia regulacji prawnej Koscicla Prawostawnego. Stanowigc
w okresie zaborczym jeden z filardw carskiego systemu rysvfikacyj-
nego, znalazl sie on w Polsce cdrodzonej w wyjgtkowo niekorzystnej
sytuacji, ktora ponadto potegowala bezposrednia zaleznos¢ od patriar-
chy moskiewskiego. Rzad polski od samego poczgtku podjat wige dzia-
lania zmierzajgce do utworzenia autokefalii Kosciola Prawostawnego
w Polsce uwienczone powodzeniem dopiers w 1924 roku*. Nie mniej
jednalk prace nad regulacjg stanu prawnego kosciola bardzo przecia-
galy sig powodujac wiele zadraznien i emocjl. Likwidacja stanu tym-
czasowosci koéciola nastgpita dopiero w grudniu 1838 r., kiedy to Rada
Ministréw ostatecznie zatwierdzila jego Statut wewnsglrzny ®. Miesigc
wcezesniej natomiast Prezydent Rzeczypospolite] oglosit dekret o stosun-
ku panstwa do Polskiego Autokefalicznego Koscicla Prawoslawnego #.

Oceniajac dotyczgcee mniejszodel ukrainskiej polskie ustawodawstwo
mozna stwierdzi¢, ze ustawy wewnetrzne byly zgodne z ogdlnymi sfor-
muicwaniami migdzynarodowymi dotyczgcymi te] kwestil. Ustawy za-
sadnicze, tzn. obia konstytucje stwarzaly peine mozliwosc: wypraco-
wania zgodnego z nimi szczegélowego ustawodawstwa mniejszosciowe-
go. Konsekwentnych dzialan w tej dziedzinie panstwo polskie jednak
nie podjgic, a powstale bardziej zwarte przepisy w postaci statutu au-
tonomicznego Calicji nigdy nie weszty w Zycie. Nie uzyskaly sankcji
prawnej inne projekty calosciowego rozwigzania kwestii ukrainskiej
zilaszane w Sejmie kilkakrotnie. Natomiast uchwalone przez parlament
ustawy oraz wydane w oparciu ¢ nie przepisy wykonawcze dotyczace
niektérych odcinkdw Zycia spolecznego mniejszosci, jak chociazby
wspolnniane ustawy kresowe z 1924 r. nosily charakter potowiczny i nie
zadawalaly =zainteresowanych stron. Ponadto nie zawsze precyzyjnie
sformulowane oraz uzaleznione w swym wykonawstwie od reprezentu-
jacych rézne poglady polityczne przedstawicieli administracji panstwo-
we] i samorzgdowej byly niejednokrotnie przyczyng zaostrzenia sto-
sunkéw na kresach wschodnich. PoloZenie spolecznosci ukrainskiej
w Polsce miedzywojennej determinowal bowiem nie tyle status praw-
ny ce polityka.

91 13 listopada 1924 partriarche konstantynopolski Grzegorz VII potwierdzil tho-
mosem istnienie eodrebnej metropolii prawostawnej w Polsce. Zob. m. in. J. §. LAN-
GRCD, O autokeifalii Koéciola Prawosfawnego w Polsce. Studium z zakresu pelityki
i administracji wyznaniowej Warszawa 1931; oraz ARCHIEPISKOP ALEKSLJ], K' jstorii
prawosfawnoj cerkwi w Polsze (1923—1933), Warszawa 1937,

4 Dziennik Ustaw RP, nr {03, poz. 679.

# Thidem, nr 88, poz. 597
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7 BADAN NAD DZIALALNOSCIA WOJEWODZKIEGO
PEENOMOCNIKA RZADOWEGO DO SPRAW PODATKU
GRUNTOWEGO W RZESZOWIE (1947—1950)

Celem niniejszego artykutu jest proba przedstawienia nadzoru spra-
wowanego przez wojewddzkiego pelnomocnika do spraw podatku grun-
towego w Rzeszowie i jego aparatu w latach 1947—1948, nad akcja
wymiaru i poboru $wiadczenn obcigzajgcych wie (podateck gruniowy
i zwiazZane z nim roczne wklady oszcednosciowe). Petnomocnicy rzg-
dowi do spraw podatku gruntowego zostali powolani na mocy ustawy
z dnia 3 czerwca 1947 r. o nadzorze nad wymiarem i poborem podatku
gruntowego ', Natomiast zakonczyli swg dziatalnos¢ w 1950 r., w zwig-
zku z ustawg z dnia 20 marca 1950 r. o terenowych organach jednolitej
wladzy panstwowej® i wydang na jej podstawie uchwalg Rady Mini-
strow z dnia 17 kwietnia 1950 r. — instrukcja nr 3 w sprawie tworze-
nia wydzialow i referatow prezydiow rad narodowych® Przyjete w tym
artykule tamy czasowe podyktowane zoslaly tym, ze najistotniejsze
materiaty archiwalne dotyczgce omawianych spraw pochodza z okresu
od pazdziernika 1947 1. do pilerwszych dni listopada 1948 r.

L

1. Wiele przyczyn sprawito, ze podatek gruntowy w ksztalcie praw-
nym z okresu miedzywojennego nie moglt funkcjonowa¢ w Polsce Lu-
dowej. Na przeszkodzie prostej kontynuacji w tym zakresie stanely
przede wszystkim zmiany ustroju spoleczno-gospodarczego i politycz-
nego pahstwa. Stad, obok funkcji fiskalnej podatku, stanal problem wy-
korzystania go, jako istotnego narzedzia polityki ekonomicznej | kla-
sowej*. Ponadtio, podczas dzialan wojennych ulegly zniszczeniu ksiegi
hipoteczne i operaty katasiralne, co rowniez uniemozliwilo przeprowa-
dzenie wymiaru podatku na dotychczasowych zasadach®.

1 Dz, U. 1947, nr 43, poz. 224,

* Dz, U, 1956, nr 14, poz. 130.

$ Mon. Pol, 1950, nr A-57, poz. 655. Urzad Gléwnego Pelnomocnika do spraw po-
datku yruntowego znlosla ustawa 2z dnia 7 marca 1950 1. o przeksztalceniu urzedu
Ministra Skarbu w urzgd Ministra Finansdw, Dz, U, 1950, nor. 16, poz. 101,

14 N. GAJL: Rozwdoj konsirukcji podatku gruntowego, Panstwo i Prawo 1945, nr 12,
s, 1002,

$ T, DIETRICH: O reformie finanséw publicznych, Rada Narodowa 1946, nr 1,
5. B.
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Pierwszym krokiem na drodze przebudowy konstrukcji podatku grun-
towego byl dekret z dnia 13 kwietnia 1945 r. o reformie samorzadowe-
go systemu podatkowego® Dekret ten miatl charakter tymeczasowy.
Wprowadzone regulacje miaty obowiazywa¢ w 1945 r., zawieszajac na
ten czas szereg postanowien dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
4 listopada 1936 r. o zmianie przepiséw o panstwowym podatku grun-
towym 7.

Najistotniejsze zmiany wyrazaly sig¢ w tym, ze:

a) wymiar, pobér, $ciaganie | wplywy z podatku gruntowego przeka-
zano na rok 1945 zwigzkom samorzadu terytorialnego;

b) wymiar podatku w odniesieniu do caloéci gruntéw nalezacych do
uczestnikow gromady miaty dokonywaé zarzady gminne, pod kon-
trolg rad narodowych, postugujac sie stawkami o nastepujgcej wysoko-
sci: 50 zi z 1 ha gruntéw uprawnych, lgk i sadéw oraz 5 zt z 1 ha po-
zostalych gruntéw (z wylgczeniem nieuzytkdw). Radom narodowym
przystugiwaio tez prawo podwyzszania tych stawek. Z kolei podzial
obliczonej w ten sposdéb kwoty podatku na poszczegolnych platni-
kéw w gromadzie powierzono {takze pod kontrole rad narodowych)
komisjom gromadzkim. Miaty one rdéznicowa¢ wysokosé indywi-
dualnego obcigzenia podatkowego w oparciu o wielkosé gospodar-
stwa, rodzaj uprawy, urodzajnos¢ gruntdw, stan zagospodarowania
1 wielko$¢ zniszczen wojennych. Tak ustalony podatek nalezato pod-
wyzsza¢ dla gospodarstw rolnych o wigkszym obszerze (powyzej 10
ha do 20 ha o 10 %; od 20 do 30 ha — o 25 %; powyzej 30 ha o 50 %,
a jednoczesdnie obniza¢ o 30 % — dla gospodarstw o obszarze do 5 ha:

c) wplywy osiagniete w gminach wiejskich i miastach niewydzielo-
nych z poboru podatku przypadaly w 60 % gminom, w 20 % powia-
towym zwigzkom samorzadowym, w 10 % wojewddzkim zwigzkom
samorzgdowym, za$ 10 % przeznaczone bylo na rzecz komunalnego
funduszu pozyczkowo-zapomogowego. Inne proporcje podziatu obao-
wigzywaly w miastach wydzielonych :80 % wplywow otrzymywaty
gminy, a po 10% wojewodzki zwiazek samorzadowy i komunalny
fundusz pozyczkowo-zapomogowy. Warto zauwazy¢, ze wérod pod-
miotéw partycypujacych w podziale wplywdéw z podatku gruntowe-
go nie bylo skarbu panstwa.

Kontyngentowo-repartycyjna ® posta¢ podatku gruntowego w 1945 1.
czynila go $wiadczeniem bardzo prostym w wymiarze, ale jednocze-
snie bardzo prymitywnym w odniesieniu do sity platniczej danego
podatnika. W jednych przypadkach ckazywatl sie zbyt wysoki, w in-
nych zbyt niski® ‘Wskazany juz brak w wigkszosci przypadkow da-
nych z operatow katastralnych, a przede wszystkim pospiech z ja-
kim chciano uzyska¢ dochody niezbedne dla normalnego funkcjono-
wania organéw wiadzy ludowe]j {dekret uchwalono w polowie kwiet-

¢ Dz. U. 1945, nr 13, poz. 73.

7 Dz. U, 1936, nr 85, poz, 593.

® M. RENIGER: Problemy podstawy wymiaru w socjalistycznym podatku rolni-
czym okresu przejéciowego, Torun 1963, s. 77—78.

¢ T. DIETRICH: op. cit., s. 6.
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nia 1945 r., za$ termin uiszczenia pierwszej raty wyznaczono na |
czerwea 1945 r.), wykluczaty przyjecie bardziej ziozonego, a przez
to doskonalszego rozwiazania. Przychéd z ha uzytkow rolnych —
jako podstawa opodatkowania — uczynitby w tych warunkach po-
datek gruntowy $wiadczeniem calkowicie niercalnym *.

2. Naslepny elap w procesie przebudowy konstrukcji podatku grun-
towego otworzyt dekret z dnia 20 marca 1946 1. 0 podatkach komunal-
nych ™, trzykrotnie nowelizowany w latach 1947—1949". Najbardzie]
istotne zmiany uwidacznialy si¢ w: oparciu wymiaru podatku o przy-
chéd szacunkowy z gospodarstwa, wyraznym zastosowaniu skali pro-
gresywnej, wprowadzeniu ulg podatkowych. Ponadto dekret z 1946 1.
definitywnie zaliczytl podatek gruntowy w poczet podatkéw komunal-
nych, w przeciwienstwie do dekretu z 1545 r., ktory jedynie na jeden
rok przekazat zwigzkom samorzadowym wymiar, pobdr, scigganie i wply-
wy z podatku gruntowego. Nie mozna réwniez poming¢ unifikacyjne-
go znaczenia dekretu. W okresie migdzywojennym nie zdotano bowiem
(mimo licznych zmian systemow podatku gruntowego przejgtych od
panstw zaborczych), ujednolicié ustawodawstwa w tym przedmiocie.
Stad na mapie podatku gruniowego wyrozniaty sig 4 obszary wykazu-
jace szereqg odrgbnosci, ktore przetrwalty az do 1939 r.*’. Jednoczesnie
dekret z 1946 r. stanowil materializacje deklarowane] jeszcze przed 1939
r. idel skomasowania szeregu obciazen podatkowych wsi w jednym po-
datku gruntowym *.

Jednak o ile sama litera prawa z 1946 r. wygladala zadawalajaco,
o tyle wykonaniz obydwu dekretow (z 1945 r. i 1946 r.), stalo na Ze-
nujaco niskim poziomie, Wedlug niepeinych danych zebranych przez
NIK w toku koniroli samorzadu gminnege w siedmiu wojewddztwach
w 1947 r., znaczne obszary kraju nie zostaly opodatkowane. Przykla-
dowo, w wojewobdztwie olsztynskim stanowily one 30,9 % obszaru opo-
datkowanego, w biatostockim 17 %, szczecinskim 149 %. Nadto, stwier-
dzono fakty nieprzestrzegania progresji podatkowej oraz bardzo powaz-
ne zalegtosci w uiszczaniu podatku ®. Wymiar podatku w latach 1945
i 1046 opiewal lacznie na kwote 9.511.000.000 zi. Do dnia 1 stycznia
1947 r. na poczet tej sumy osiagnieto 3.339.000.000 zt .

1t R WINIEWSKA: Obcigzenia podatkowe gospodarsiw chlopskich w Polsce w la-
lach 1944—1955, PWQG 1961, s, 17,

U Dz U, 1946, nt 19, poz. 128,

12 Dekrety: z dnia 2 kwietnia 1947 1., Dz, U, 1947, nr 32, poz. 137 i z dnia 14
kwietnia 1948 1., Dz. U, 1948, nr 21, poz. 142 oraz ustawa z dnla | marca 1249 14
Dz. U. 1949, ar 16, poz. 1060.

18 E, TAYLOR: Politvka skarbowa | system podatkowy Rzeczypospolitej Polskiej,
Poznanh 1929, s. 186—212; J. WEINFELD: Skarbowosé polska, W-wa 1929, s. 86—02;
dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 4 listopada 1936 r. o zmianie przepisow
o panstwowym podatku gruntowym; rozporzadzenie Ministra Skarbu 2z dria 3 marca
1937 1. o wymiarze i poborze pafstwowego pedatkm gruntowego Dz, U. nr 32, poz
250; R. WINIEWSKA, op. cit., 5. 13—14.

14 H. RENIGER: op. cit., s. 76,

15 R, WINIEWSKA: op. cit.,, 5. 35—36.

0 M, GAJEWSKI: Nieco o finansach komunalnych, Rada Narodowa 1948, nr 5,
s, 7; R. CZERLANSKI: Budiety samorzqdowe na rok 1946/1947, Rada Natodowa 1946,

e
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Analiza przyczyn takiego stanu rzeczy pozwala wymieni¢ jako naj-
istotniejsze nastepujace:

a) éwczesna sytuacje polityczna — wynikajaca z ostrej walki przed-
wyboreze] 1 zwigzang z tym staboé¢ wiadzy panstwowej w terenie,

b} duzq demcrelizacje platnicza podatnikow spowocdowana okupvacig
1 jej skulkami: niepomysing sytuacje gospodarcza kraju; pobor PO-
datku od razu za 2 lata (najprawdopodobniej wzgledy politvezne —
wybory do Sejmu — sprawily, ze wykonanie dekretu z 1946 r. prze-
suniglo na rok nasigpny, w kiérym wies miala zaplacié¢ podatek za
obydwa lata laczuie}; ponadto trzeba pamista¢, ze do poiowy 1946 r.
roinicy byli obcigieni $éwiadczeniami rzeczowymi na rzecz pan-
stwa ¥,

€) obszerne i doi¢ skomplikcwane ustawodawstwo podatkowe, a takze
nadmiar pracy w gminach, przy duzych kiopotach kadrowych wiadz
wymiarowych zarowno w zakresie liczebnoici personelu jak 1 jego
prrygoiowania fachowego. Jednakie rownolegle z tymi obielktyw-
nymi uirudnieniami powszechnie wystepowaly w pracy zarzgdow
gminnych licznz niedomagania, bedace nastepstwem niedbalstwa,
opieszalofci 1 braku nadzoru ze strony wiadz zwierzchnich ®.

W tej sytuacii zaistniala pilna poirzeba ustanowienia szozegolneaj

pieczy nad caioscig prac zwigzanych z prawisiowym funkcjonowaniem
podatku gruntowego.
Chodzito nie tylko o radykalne uzdrowienie finansow komunalnych,
a przez to odciqzania Skarbu Pafstwa — ale réwnies o wzrost jego do-
chedow ¥, Z mocy bowiem ari. 5, ust, 1 dekretu z dnia 20 marca 1946 r.
o finansach komunainych®, Panstwu przyvpadal udzial we wplywach
z podatku gruntowego w gminach wiejskich ,w wysokosci 20 %. Udziat
ten poczawszy od 1947 r. wzrdst do 25 % %,

nr 24, s. 3. Zarzady gmin wieiskich I miejskich byly jednoczesnie wiladzami egze-
kucyjnymi — zobh. rozpcrzadzenie Ministra Administracji Publiczanej z dnia 15 maja
1945 r, wydane w porozumicniu z Ministrem Skarbu w sprawie wykonania dekretu
o reformie samorzadowego systemu podatkowego, Dz. U, 1945, nr 20, poz. 113 i roz-
porzadzenie Rady Minisirow z dnia 12 wrzesnia 1945 o zmianie rozporzgdzenia Rady
Ministréw z 25 czerwes 1932 1. o wylaczeniu niektdrych swiadczen pieniezaych spod
egzekucii urzedéw skarbowych, Dz. U. 1845, nr 43, poz. 241,

7 R. WINIEWSKA: op. cit, s. 7—13, 19,36; T. DIETRICH, Przebudowa systemn

podatkowegs, Rada Marodowa 1948, nr 18, s. 7; L. KUROWSKI, J. LUBOWICKI; Pra-
wo linansowe, w: Driesigciolecie prawa Polski Ludowej, 1044—1054, zbior studiow,
Warszawa 1959, 5. 142,
. B A ANDRZEJEWSKI: Niektére przyczyny ograniczonej dzialalnosci samorzqddéw
wojewddzkich, Rada Narodowa 1945, nr 18, s. 7; L. KUROWSKI; Charakterystyka ogdl-
na prawa o dochodach komunalnych, w: Wybrane %r6dta i literatura do obowigzu-
jacego prowa finansowego, Torun 1949, s. 573.

18 R. LANGROD: Skarbowo$é poiska w noewym ustroju, cz. 1, Eods 1947 I s 164,

20 Dz, U. 1946, nr 19, poz. 129.

“ Dekret z dnia 2 kwietnla 1947 1. o zmianie dekretu z dnia 20 marca 1946 r.
a finansach komunalnych, Dz, U. 1947, nr 32, paz, 138,
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1L

A. 1. Proba wyijsécia naprzeciw tym oczekiwaniom bylto uchwalenie
w dniu 3 czerwca 1947 1. ustawy o nadzorze nad wymiarem i poborem
podatku gruntowego ®. Art. 1 ustawy powierzyt wojewodom powotanie
petnomocnikow rzgdowych dla spraw podatku gruntowego: peinomoc-
nika wojewddzkiego oraz petnomocnikéw przy kaizdym staroscie po-
wiatowym, a w razie potrzeby takze przy kazdym prezydencie miasta
wydzielonego. Art. 3 ustawy czynil petnomocnikéw odpowiedzialnymi
za wlasciwy wymiar i terminowy pobdr podatku gruntowego w tery-
{orialnym zakresie ich dzialania. Uslanowiono tez podlegiosc powia-
towych petnomocnikéw wilasciwym terenowo wojewédzkim petnomoc-
nikom przy wojewodach. Z kolei art. 12 ustawy przewidywat mozliwosc
powolania gléwnego pelnomocnika rzgdowego dla spraw podatku grun-
lowego, podleglego Ministrowi Aprowizacji, uzaleZniajgc to od ,,..usta-
wowego hatozenia obowigzku calkowitego lub czg$ciowego uiszczania
podatku gruntowego w ziemioplodach”, Warunek ten zostal spetniony
mocg rozporzadzenia Rady Ministrow (a nie ustawy), z dnia 9 lipca
1947 1. o obowiazku uiszczania przez niektore gospodarstwa rolne po-
datku gruntowego w ziemiopiodach ®. Jednoczeénie, przytaczany juz art.
12 ustawy wprowadzal wniosek glownego petnomocnika w procedurze
powolania wojewddzkich i powiatowych pelnomocnikow. Ustanawial
tez ich podlegiloé¢ terytorialnie wiasciwym wojewodom (wydzialom
aprowizacji), w tym =zakresie ich dzialania, ktéry dotyczy¢ miat wy-
miaru, poboru, gromadzaenia i magazynowania ziemioplodéw. Kontynu-
ujac temat pozycji prawno-ustrojowej pelnomocnikéw rzadowych dla
spraw podatku gruntowego, nalezy wskaza¢ na regulujace ja kolejne
akty prawne. Pierwszy z nich to rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia
12 marca 1948 r. w sprawie wykonania ustawy z dnia 30 stycznia 1948 1.
o obowigzku spolzcznego oszczedzania * (zagadnienie to omawiane jest
w dalszej czesci), ktore w § 14 stwierdzalo, iz , Gldwny Pelnomocnik
oraz pelnomocnicy rzgdowl podlegaja w zakresie czynnosci przekaza-
nych im niniejszym rozporzadzeniem Ministrowi Skarbu’. .

Nastepnie dekret z dnia 14 kwietnia 1948 1. o zmianie ustawy o nad-
zorze nad wymiarem i poborem podatku gruntowego® stanowil, ze
w przypadku wprowadzenia obowigzku uiszczania podatku gruntowe-
go w ziemioplodach Glowny Peinomocnik dziata przy Ministrze Apro-
wizacji, a wojewédzcy i powiatowl pelnomocnicy — przy wojewodz-
kich i powiatowych wiadzach administracji ogoélnej; zas w przypadku
pobierania podatku gruntowego tylko w gotéwce, Glowny Pelnomocnik
mial dziataé przy Ministrze Skarbu a wojewddzcy 1 powiatowi pelno-
mocnicy — przy izbach i urzedach skarbowych. Dekret ten tez wy-
raznie okreslal podleglosc Giéownemu Petnomocnikowti wojewoddzkich
1 powiatowych pelnomocnikow. Uchylit takze postanowienie ustawy

2 Dz, U, 1947, nr 43, poz. 224.
2 Dz, U. 1947, nr 55, poz. 296.
gl Dz, U, 1948, nr 14, poz. 106.
25 Dz, U. 1948, nr 48, poz 360.
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0 czgsciowej podleglosci pelnomocnikéw wiasciwym lerytorialnie wo-
jewodom (wydzialom aprowizacji). Wydatnie takze rozszerzy! zakres
przedmiotowy dziatalnosci pelnomocnik ow, uzupelniajgc go o nadzér
nad ustaleniem i poborem rocznych wkiladéw oszczednosciowych dla
uczestnikow Funduszu B — rolnictwa Spolecznego Funduszu Oszczed-
nosciowego (o czym réwniez w dalszej czesci).

Z kolei dekret z dnia 23 wrzesnia 1948 r. o zniesieniu urzedu Mini-
stra Aprowizacji w art. 4 stanowil, ze #Glowny Pelnomocnik Rzgdowy
do spraw podatku grntowego dziala przy Ministrze Skarbu, a woje-
wodzey 1 powiatowi peinomocnicy do spraw podatku gruntowego —
przy wojewodzkich i powiatowych wtadzach administracji ogélnaj".

Ale tekst jednolity z 15 marca 1949 1. ustawy o nadzorze nad wy-
miarem i poborem podatku gruntowego® zawiera — w omawianej kwe-
stii — rozwigzanie zamieszczone w dekrocie z 14 kwietnia 1948 r., z tg
roznicy, ze w obu przypadkach Gloéwny Pelnomocnik usytuowany byl
przy Ministrze Skarbu,

Poniewaz w omawianym okresie corocznie wprowadzany byl obo-
wigzek uiszczenia przez niektorn gospodarstwa podatku gruntowego
w ziemioptedach, stad mozna sadzic, ze pelnomocnicy dziatali przy or-
ganach administracji ogéinej ¥.

Formutujac zasadnicze zadania dla pelnomocnikéw rzgdowych usta-
wa réwnoczesnie ckraslita srodki prawne umozliwiajace ich realizacje.
Przyznano im (oraz dzialajacym w porozumieniu z nimi wladzom skar-
bowym), prawo kontroli we wladzach zwigzkoéw samorzgdu terytorial-
nego, wszelkich materiatéw w zakresie akcji wymiarowej i pchorowej
podatku gruntowego. Temu uprawnienin towarzyszyl obowigzek wtadz
zwigzkdw samorzadu terytorialnego udzielania petnomocnikom rzgdo-
wym (oraz dzialajacym w porozumieniu z nimi wladzom skarbowym),
wszelkich wyjasnien oraz dostarczania na zadanie w zakreslonym ter-
minie danych statystycznych o postepach akcji wymiaru i poboru po-
datku gruntowego.

Z kolzi wladze skarbowe zobowiazane zostaty do podawania do wia-
domosci wiasciwym pelnomocnikom, wynikéw kontroli oraz stwierdzo-
nych uchybien.

Powyisze uprawnienia dopelniat nalozony na petnomocnikéw obo-
wigzek, bezzwlocznego wydawania — w razie stwierdzenia uchybien
—— stosownych zarzgdzen i podawania ich do wiadomosci wiladzy skar-
bhowej.

Ugtawa wyposazyla petnomocnikéw réwniez w prawo do powolywa-
nia poborcdéw spotecznych (o czym — w dalsze] czesci) oraz w prawo
przyznawania premii dla wyrdzniajacych sie w akcji wymiaru i poboru
podatku gruntowego, z funduszu powstalego z potracenia 3 % wplywow
z podatku na terytorium ich dziatania.

2 Dz, U. 1949, nr 21, poz. 146,

# Z. JASKIEWICZ w: Informacje o strukturze administracji skarbowej, w: Wy-
brape zrédta t literatura do obowigzujacego prawa finansowego, op. cit., s. 627 pi-
sze, ze pelnomocnicy wojewddzcy dziatali pray izbach skarbowych, a pozostali przy
urzgdach skarbowych.
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2. Przypomnijmy, ze Gtéwny Pelnomocnik Rzadu do spraw podatku
gruntowego zostal powolany przez Ministra Aprowizacji w zwigzku
z wprowadzeniem w dniu 9 lipca 1947 r. ohowigzku uiszczania przez
niektére gospodarstwa rolne podatku gruntowego w ziemiopledach.

Rozporzadzenie Ministréw: Administracji Publicznej, Ziem Odzyska-
nych, Aprowizacji i Skarbu w sprawie nadzoru nad wymiarem i pobo-
rem podatku gruntowego * zobowigzalo Gtownago Pelnomocnika do po-
wolania biura i ustalenia jego organizacji, uprawniajac go réwneczesnie
 do powolywania i odwolywania pracownikdw biura. .

Organizacja tego biura regulowana byla kolejno zarzadzeniami Glow-
nego Petnomocnika =z dnia: 1 listopada 1947 1., 1 wrzesnia 1948 1. 1 15
pazdziernika 1948 r¥. W mysl postanowien tego ostatniego biuro to
skladalo sie z pieciu wydzialéw: ogdlnego, polityki podatkowej, eko-
nomicznego, inspekcji i statystyki oraz z dwoéch samodzielnych refera-
tow: studidw i prawnc-administracyjnego. Wymienione wydzialy dzie-
iily sig na referaty. Wydziat ogéiny miat 3 referaty: personalny, budze-
towo-gospodarczy i szkoleniowy oraz szkratariat i kancelarie. W wy-
dziale polityki podatkowe] byly referaty: podatku gruntowego i spote-
cznego funduszu oszczednosciowego rolnictwa. Wydziat Ekonomiczny
posiadal 5 referaidow: planowania, sprawozjawczosci, propagandy, wspoél-
zawodnictwa oraz r=ferat magazynéw. W ramach wydzialu inspekcji
funkcjonowaty 3 referaty: inspekcji, zarzadzen polustracyinych 1 egze-
kucji. W wydziale statystyki wyodrgbniono 5 referatow: wymiarowy,
zestawien miesiecznych, sprawozdan dekadowych, kontroli, kreslarski
i analiz statystycznych. Pracami wydzialdw kierowali naczelnicy wy-
dzialéw. Glowny Pelnomocnik poza ogélnym nadzorem nad wszystkimi
komorkami organizacyjnymi koordynowal w szczegolnoéci dzialalnosc
wydzialow: ogoinege, polityki podatkows=j 1 samodzizlnege referatu stu-
diow. Pierwszy zastgpca Glownege Pelnomocnika nadzorowat pracg wy-
dziatdow: ekonomicznego, statystyki oraz samodziclnego referatu praw-
no-administracyjnego. Zas drugi zastepca Gléwnego Pelnemocnika nad-
zorowal prace wydzialu inspekcijl.

Organizacja biur wojewddzkich petnomocnikéw zostala okreslena
kolejno zarzgdzeniami Gléwnego Petnomocnika z dnia 31 lipca 1847 1.
w sprawie organizacji biur wojewodzkich i powiatowych pelnomocni-
kéw rzadowych do spraw podatku gruntowego ™ iz dnia 1 pazdziernika
1948 r.™ w sprawie organizacji biur wojewddzkich pelnomocnikow rzq-
du do spraw pedatku gruntowego.

Biure weojewoddzikege peinomocnika zostalo ustanowione jako organ,
przy pomocy ktorego wykonuje on swe obowiazki wynikajace z usta-
wy o nadzorze nad wymiarem i poborem pedatku gruntowego. Poczg-
tkowo biuro to dzielite sie na 3 oddzialy: ogélny, podatku gruntowego
i inspekcji. Poczawszy od 1 listopada 1948 r. biuro te skladalo sig z 5

28 iz, U, 1947, nr 55, poz. 300.

# Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Rzeszowie (dalej: WAFRz), Zesp. 293,
sy¢. 2, 5. 204—206.

3 Mon. Pol. 1048, nr 9, poz. 48.

31 WAPRz, zesp. 293, syg. 2, s. 193,
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oddzialow: ogélnego, podatku gruntowego i spotecznego funduszu osz-
czednosciowego rolnictwa, ekonomicznego, inspekcji oraz statystyki.
Wyznaczenie zakresu dziatania i podzial czynnosci w biurze powierzo-
no wojewddzkim pelnomocnikom, Wzor takiege zarzgdzenia opracowa-
ny zostal przez Glownego Petnomocnika ®. Zgodnie = tym zarzadze-
niem , do zakresu dzialania oddzialu ogolnego nalezaty sprawy: oscho-
we aparatu biura wojswodzikego i powiatowych pelnomocnikéw oraz
jednostek wspoldzialajacych; szkoleniowe; budzetowo-gospodarcze biur
pelnomocnikaw wojewddzkiego 1 powiatowych; kontrola i koordynacja
prac biura oraz prowadzenie kancelarii biura. Stosownie do tych za-
dan, oddziat ogoélny dziclit sie na 2 referaty: osobowo-gospodarczy oraz
kancelarie.

Oddziat podatku gruntowego i spolecznego funduszu oszczednoscio-
wego rolnictwa zajmowal sig sprawami nadzoru nad wymiarem, poho-
rem 1 przymusowym écigganiem podatku gruntowsago 1 wkiladéw na
fundusz B SFO. W zwiazku = tym, dzielit sie na 2 referaty: podatku
grunfowego oraz spolecznego funduszu oszczednodciowego rolnictwa.
Praca oddziali ekonemiczneqgo obejmowala: sporzadzanie i kontrole wy-
konania plandw pracy dla biura wojewodzkiege pefnomocnika i powia-
towych pelnomocnikéw; ogélna sprawozdawczoseé zagadnien nalezg-
cych do zakresu dzialania hiur wojewddzkiego | powiatowych pelno-
mocnikow; akcje propagandowa odnosnie podatku gruntowego i fun-
duszu B SFO; sprawy dotyczace wspdtzawodnictwa Pracy; sprawy zwig-
zane z organizacjg 1 prowadzzniem punktéw zsypu (dla poboru podatku
w ziemioplodach}). Oddziat ten dzielit sie na 3 raeferaty: planowania
i sprawozdawczosci, propagandy i wspdlzawodnictwa oraz punktow
zsypu. Z kolei oddzial inspekcji zajmowal sie sporzgdzaniem i kon-
irola wykonania plandéw pracy dla aparatu kontrolno-inspekcyjnego
wojewodzkiego petnomocnika; analiza sprawozdan z tychze kontroli
oraz przygotowaniem odpowiednich zarzadzen celem usuniecia stwier-
dzonych' nieprawidtowosci i usprawnienia pracy kontrolowanych pod-
miotéw. W koncu oddzial statystyki sporzadzal: zestawienia z wymia-
ru podatku gruntowego i wkiadéw oszczednosciowych pa fundusz B
SFO; zestawienia dekadowe z wplywow podatku i wptat na fundusz
B SFO; zestawienia miesigczne z wplywow zaleglo$ci na omawiane
swiadczenia. W ramach tego oddziatu istnialy 2 referaty: statystyki wy-
miaru oraz statystyki wplywodw i zaleglosci.

Zachowane akta®™ pozwalaja poznac¢ sklad personalny aparatu wo-
jewotdzkiego pelnomecnika w Rzeszowie w roku 1048. Urzad wojewé-
dzkiege petnomocnika sprawowal {przez caly czas od 1947 roku, do
1350 roku}. Wiadystaw Kwasnowski, za$ jego zastepca (do czerwca) byt
Wiodzimierz Tustanowski, poZniej obowigzki te peil Jan Kedzior. Na
czele oddziatu inspekcji do sierpnia stal Julian Jaskélka, a potem Mi-
chal Ulan. Inspektorami kontroli byli: Fugeniusz Ekiert, Wiadystaw
Michalecki, Bolestaw Sawicki (do marca), Wladyslaw Wiatr oraz Ignacy
Patryn (ed sierpnia). Ponadio, na poczatku 1948 r., w biurze wojewodz-

22 Jw., s 194, b.p.
B Jw, syg. 25, b. p.



PELNOMOCKNIK DJS PONATKU GRUNTOWEGH W RZIFSZOWIE (1947--1950) 31

kiego pelnomocnika pracowalo irzoch referentéw i jerdna maszyniska.
Grono io ulegio stopniowemu poszerzeniu i pod koniec 1948 r. liczylo
7 osOb. W biurze zatrudnionych tez bylo pieciu lierowcdw.

W poszczegOlnych powiatach funkcje petnomocnikoéw (wg stant na
dzien | marca 1948 r.) pelnili: Sianistaw Surmacz (Brzozow); Stanistaw
Morasiewicz (Debica); Joézei Crochowski (Jaslo); Wiadysiaw Wezgraj
(Jarostaw); Adolf Balicki (Krosno); Andrzej Bialek (Kolbuszowa); Fran-
ciszek Szczepanik (Lesko); Wiadystaw Foryt (Lubaczdw); Stanistaw Fi-
giel (Lancut); Stanistaw Kordys (Mielec); Roman Szostak (Nisko); Sta-
nistaw Kaszuba (Przeworsk); Waclaw Niedzinlski (Przemysl): Jjozef Rad-
wan (Rzeszdw); Jan Kedzior (Sanck); Stanistavr Wita (Tarnobrzeqg). Ob-
sada personaina tych stanowisk byla doié stabilna, a niewielkia zmiany
zachodzily gldwnie wsérod zestgpeow peinomocnikdw. ZaznaczyC ha-
lezy, ze ledwie 8 powiatowych pelnomconikdw (wg stanu na 11111243
r.) miato do pomocy w piurze raferenta.

Budzet wojewddzkiego pelnomocnika na okres od 1 lipca do 31 grud-
nia 1948 r. uwrzgledniajacy 70 etatow osohowych, zamykat sig kwotg
18.161.260 zt *.

Niestety, nie udalo mi sig ustalic doxiadnej dety powolania woje-
wodzikego pelnomornika rzglowego de soraw podatku  gruntowego
w Rzaszowin, Jak nisze S, Lindberg {(zastepoa Glownego Pelnomocnika),
aparat pelnomocnikéw rzadowych do ssraw podatku gruntowego pod-
jal dziajalnoéc na terenie calego kraju, juz w polowie lipca 1947 r,
bezzwiocznie po uchwaleniu obowiazku uiszczanin przez niektdre go-
spodarsiwa rolne podatku gruniowego v ziemioptodach ¥,

W momencie powetania woiswddzkiego pelnomocnika w Rzoszowie
suma zalegloéci podatkowych za late ublegte wyrazala sie kwotg 167.
987.441 z1 *

Ponadio pojawily sic dwa nowe, niezwykle waine zadania. Pierwsze
Igczyto siz z wprowadzeniem obowiazku uiszezania przez nizkisre go-
spodarsiwa poldatku gruntowego w 1947 r. w ziemioptodach. Obowigzek
ten w nasigpnych latach wynikal z corccznych rezperzadzen Rady Mi-
nistrow ¥, Wysokese naleznosci uiszezanej w ziemioplodach uzalezniona
byia od przychodowoici gospodarsiw, W latuch 19471048 gospodar-
siwa roine o przycholowoici do 40 g zvta byly catkowicie zwolnione
z tego obowigzku, ktdry w 1949 rv. obojaZai juz tylko gospedarstwa
o przychodowoici powyze] 80 g zyta. VWprowadzenie fogo obowigzku
motywowano przede wszystkiin lkoniecznodcia zagwarantowania dostar-
czania zywnosci dla ludnosci miejskisi w ramach aprowizacji reglamen-
towanej, po cenach zabezpizczajacych zarobkom tejle ludnosci cha-
rakter pltac realnych oraz nadaniem realnego charakteru §wiadczeniom

¥ Jw. syg. 3, 5. 1—4,

5 g, LINDBERG: Pedatek gruntowy, Warszawa 1949 r., s, XXIX.

38 WAPRz, zesp. 293, syg. 23, h.p.

97 O ohowigzku uiszczania przez niektére kategorie gospodarstw rolnych podatku
gruntowego w ziemiopiodach z dnia 14 kwietnia 1948 1., Dz. U. 1948, nr 23, poz 189
19 lutego 1949 r., Dz. U. 1949 1, nr 1i, poz 67; (podobnie byto w 1850 r.)
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na rzecz panstwa ze strony zamozniejszej czesci wsi®. Druga grupa no-
wych obowiazkéw wigzata sie z ustawa z dnia 30 stycznia 1948 r. ¥
o obowiazku spotecznego oszczedzania, ktéra zobowigzala czese podat-
nikéw podatku gruntowego do gromadzenia srodkéw pienieinych w fun-
duszu B Spolecznego Funduszu Oszczednosciowego.

3. Pelnomocnicy rzgdowi do spraw podatku gruntowego zeostali usy-
tuowani jako organy nadzorcze w stosunku do wladz wymiarowych
1 odwolawczych, Whadzami wymiarowymi dekret o podatkach komunal-
nych czynit organy wykonawcze gmin wiejskich i miejskich, tj. zarza-
dy gminne i miejskie, odwolawczymi zas: organy wykonawcze zZwigz-
kow samorzadowych hierarchicznie wyzszego stopnia. Podstawowymi
zadaniami wiadz wymiarowych byly: prowadzenie wykazéw wszyst-
kich o¢s6b posiadajgcych na terenie gminy gospodarstwa rolne; usta-
lenie wysokosci zcbowiazan podatkowych poszczegdlnym podatnikom;
pobdr i egzekucja® naleznosci. Pochodna tych zadan byly obowiazki
prowadzenia rachunkowosci (ksiag pedaikowych) oraz sporzadzanie ze-
stawien z wymiaru i poboru podatku gruntowego. Nadto, orzekaly one
w pierwszej instancii w sprawach karno-skarbowvych ™, wyniklych z na-
ruszzenia przepisow o daninach komunalnych . Z kolei wladze odwo-
lawcze powolane byly, do sprawowania z urzodu nadzoru nad dzialal-
noscig zarzaddéw gminnych 1 wiejskich, Rozpatrywaty w drugiej instan-
cji odwolania podatnikéw od decyzji wladz wymiarowych oraz cdwo-
tania od orzeczen i postanowien zarzadéw gminnych i miejskich, w spra-
wach karno-skarbowych. W 1948 1. — co juz podkreslono — zakres
przedmiotowy dzialalnosci zarzadéw gminnych i miejskich poszerzyl
sie wydatnie o sprawy wymiaru, peboru i egzekucii skiadek na roczne
wkiady oszczednoiciows. Analogicznie rozszerzeniu ulegt zakres nad-
zoru sprawowanego przez pelnomocnikow.

B. Analizujgc dzialalnoi¢ wojewoddzkiego pelnomocnika w Rzeszo-
wie (uwidoczniong zwlaszcza w sprawozdaniach miesigeznych z dzia-
falnosci aparatu wojewddzkiego pelnomocnika i w materialach z kon-
troli przeprowadzone] przez inspekioréw biura wojewodzkiego pelno-
mocnika w zarzadach gmin wigjskich | miejskich oraz w wydawanych
na ich podstawie zarzadzeniach polustracyjnych), mozemy zobaczyé,
jak w praktyce radzily sobie organy wykonawcze samorzadu lerylo-

33 5, LINDBERG: Zarys systemu podatkowego Polski Ludowej na wsi. Finanse
1950, nr 1, s. 64—635 i Podatek gruntowy, op. cit,, XXIX—XXX,

8 Dz, U. 1948, nr 10, poz. 74.

“® Na podstawie rozporzadzen Rady Minisiréw w sprawie poruczenia PrZymusa-
wego sciggania niektérych rodzajow s$wiadczen pienigznych organom wykenawezym
gmin miejskich i wiejskich oraz wydzialom wykonawczym komisji uzdrowiskowych
z dnia 16 stycznia 1947 Dz. U. 1947 1., ur 21, poz 25 i 28 lipca 1948 1. Dz, U. 1948,
nr 38, poz, 277

4 Rozporzgdzenie Ministrow Administracji Publicznej i Ziem Odzyskanych z dnia
31 grudnia 1947 r., wydane w porozumieniu z Ministrem Sprawiedbiwosci, o wlasci-
wosci organdw samerzadowyeh w zakresie orzecznictwa w sprawach karnych skar-
bowych, Dz. U. 1948, nr 3, poz. 20.

42 Zob, dekret 2z dnia 11 kwietnia 1947 1, prawo karne skarbowe, Dz. U, 1947,
nr 32, poz. 140,
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rialnego z pozyskiwaniem stanowigcego .. podwaling gospodarki fi-
nansowej samorzadu wiejskiego oraz zwigzkow samorzgdowych wyiz-
szego siopnia” podatku gruntowego ™ oraz obciaZajacych zamozniej-
szych rolnikéw rocznych wkladéw oszczgdnosciowych. Materialy te uka-
zujg gitéwne bledy, niedociggniecia a takze i zaniedbania wiadz wy-
miarowych, obrazujac jednoczesnie warunki, w jakich przyszto im pra-
cowacl. Pozwalajg rdovwniez ocenit aktywnosé wladz odwolawczych oraz
innych organéw i organizacji, ktérym powierzono rozmaite zadania
w akcji wymiaru i poboru omawianych swiadczen. Dajg réwniez moi-
liwosé oceny pracy calego aparatu wojewéddzkiego pelnomocnika, jego
zZnaczenia i przydatnoéci w tamtych latach,

l. Regulacja wymiaru podatku gruntowego wykazywala najwiek-
sze réznice sposréd wszystkich unormowan w dekrecie z 1946 r. o po-
datkach komunalnych, w stosunku do stanu prawnego z 1945 r. Wy-
miar pcdatku oparty zostal o przychod szacunkowy z gospoedarstwa
z roku poprzedzajaczgo rok podatkowy, wyrazony w kwintalach Zyta.
W celu ustalenia przychodu szacunkowego nalezalo pomnozyé liczbe
hektaréw gruntéw danego gospodarsiwa {zaréwno uzytkowanych jak
1 nieuzytkowanych] przez normy przeciginej przychodowosci i przez
przeciging ceng jednego kwintala zyta. Dekret zobowiazal stosownych
minisirow do corocznego okreslania w drodze rozporzadzon, dla kazde-
go powiafu przeciginego dochodu z 1 ha gruntéw ziemniaczano-zytnich
w kwintalach Zyta (tzn. norma podstawowa) oraz przecietnej ceny 1 g
zyta . Warto zauwazy¢, Ze réwnoczeénie naloZono na wskazanych mi-
nistrow obowigzek uprzedniego zasiegania opinii prezydiow wojewoddz-
kich rad narodowych w tych sprawach, powzietych po wysluchaniu
powiatowych (miejskich) komisji podaiku gruntowego — powolanych
na podstawie dekretu. Tak okreslona norma podstawowa wyrazala ogél
pozytkéw z gospodarstwa typu ziemniaczano-iytniego, nie wylaczajac
dziatéw specjainych, o ile ni2 przekraczaly one rozmiaréw normalnie
przyjetych w tego typu gospedarstwach rolnych. Wyznaczona tg droga
nocrma podstawowa byla nastepnie rdznicowana na terenie powiatu
(badz miasta wydzielonago), przez powiatowa {miejska) komisje podatku
gruntowgeo. Koemisji przewodniczyt wskazany przez powlatowa {miej-
skg) rade narodowa jeden z trzech jej przedstawicieli zasiadajgcych
w  komisji, wybranych przez rade sposréd zawodowych rolnikow.
W skiad komisji wchodzil réwniez m.in. (od 1948 r.), powiatowy pel-
nomocnik rzgdowy do spraw podatku gruntowego osobiscie lub poprzez
swego przedstawiciela. Dekret a zwlaszcza rozporzadzenie minisiréw
Administracji Publicznej i Ziem Odzyskanych z dnia 20 czerwca 1947 r.

18 L, KUROWSKI: Charakterystyka ogolna .. op. cit., s. 573, Teze te ilustruja
dane statystyczne: Rocznik statystyczny 1949, Warszawa 1950, tabl, nr 29, s. 174,
nr 32, s. 178 i nr 36, s. 182,

i Zob. rozporzadzenia Ministréow Administracii Publicznej i Ziem Odzyskanych
w sprawie okreslenia przecigtnego przychodu z hektara gruntéw ziemniaczano-zyt-
nich oraz przecigtnej ceny kwintala Zyta dla celéw wymiaru podatku gruniowega
na rok 1948, z dnia 10 lipca 1948 1., Dz. U. 1948, nr 34, poz. 237; na rok 1949: z dnia
15 marca 1949 r,, Dz. U. nr 21, poz, 142,

8 Rocznik Hsloryceno-Archiwalny
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w sprawie wykonania dekretu z dn. 20 marca 1846 r. o podatkach ko-
munalnych*® zawieraty szereg wskazan pod adresem komisji podatku
gruntewego, w przedmiocie zroznicowania normy podstawowej. Naj-
pierw podlegata ona zréznicowaniu wediug siref ekonomicznych, jakie
(najwyzej trzy), wyodrebnita w granicach powiatu komisja. Najmniej-
szym okregiem sirefy ekonomicznej byla w zasadzie gmina. Powsta-
waly stgd normy strefowe dla gruntéw ornych w grupie gospodarsiw
ziemniaczano-zyinich. Byly one podstawa opracowania norm dla pozo-
statych grup gospodarsiw (oprocz ziemniaczano-zyinich wyodrebniano
jeszcze zbozowo-hodowlane i ogrodnicze-hodowlane) oraz dla gk i pa-
stwisk — weadlug czterech rodzajoéw (najlepsze i bardzo dobre, dobre,
srednie 1 pozostale) Najmniejszym okregiem grupy gospodarstw by?
w zasadzle obszar gromady. Jezell gospodarstwo podainika odbiegato
od typu przyjetego dia calej gromady zaliczonej do jednej z grup go-
spodarstw tak, ze faktyczny przychdéd podatnika byl mniejszy lub wigk-
szy od ustalonego przychodu szacunkowego co najmaiej o 30 %, wladza
wyiniarowa mogta zastosowad do niego normy przeciginej przychodo-
woscl wlasciwa ze wzgledu na typ tego gospodarsiwa. Komisje miaty
rowniez okreslic za pomoca norm, kiedy dzialy specjaine (wymienione
w art. 7 ust. 9 dekretu) nie przekraczajg rozmiaréw normalnie przyje-
tych w gospodarstwie rolnym.

Tak wiec proces usialania szacunkowych norm przychodu charaktery-
zowala dalsko posunigta decentralizacja, Wyjatek stanowily jedynie
normy przvchodu z lasow, ustalane w sposob centrainy i jednolity dla
catego kraju . Przyjeta procedura stwarzala ,,... wielkie mozliwosci ure-
alnienia i uelastycznienia wpltywow z podatku gruntowego” *'. Praktyka
jednak pokazata, ze mozliwosci te nie wszedzie byly nalezycie wyko-
rzystane %, '

Z akt wojewddzkiego pelnomocnika dowiadujemy sie, Ze w marcu
1948 1. na terenie wojewddztwa odbywaly posiedzenia wszystkie po-
wiatowe komisje podatku gruntowego, celem wypracowania powyz-
szych norm. JednakZe jedynie 3 komisje (powiaty: Rzeszdow, Jarostaw,
rancut) wykonaly naleiZvcie powierzone im zadania. W stosunku do po-
zostaltych zarzadzono, by zebraly sie powtornie i usunely stwierdzone
nieprawidlowosci. I w sprawozdaniu z dziatalncéci wojewddzkiego pel-
nomocnika za miesiac kwiecien czytamy, ze ,poddans scislej analizie
protokely Powiatowych Komisji podatku gruntowego nie nasuwajg zad-
nej watpliwosci' *.

O ile z wypracowaniem stusznych norm przychodowesci byly pew-
ne trudnofci, o tyle przy prawidiowym ustaleniu drugiego elementu
przy obliczaniu podstawy opodatkowania: obszaru gospodarstwa, poja-
wily sie nieporéwnywalnie wigksze przeszkody. Wynikaty one gidwnie

15 Dz, U. 1947, nr 51, poz. 258.

16 H, REINIGER: op. cit., s, 78—79.

7 L. KUROWSKI: Charakierystyka ogdlaa.. op. cit., s. 573.
9 Jw.

49 WAPRz, zesp. 293, syg. 29, b.p.
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stad, ze w wickszo$ci gmin ulegiy zniszczeniu w calosci lub czesci,
badZ zagingty na skutek dzialan wojennych, operaty katastralne ®. Kon-
sekwencjg takiego stanu rzeczy byl bardzo niepokojgcy fakt, ie spora
czgsC obszaru poszczegolnych gmin stanowita tzw. grunty ukryte, a wigc
nieopodatkowane. Wielkos¢ tych gruntow stale (choé¢ dos® wolno)
zmniejszata sig, dzieki pracy powolywanych komisji gromadzkich oraz
gminnych delegatéw spolecznych, czy tez soltyséw poszczegodlnych gro-
mad, ktérym powierzono zadanie wykrywania tych gruntéw. Jednakze
zachowane dane o wielkosci ukryiych gruntdsr wskazuia, ze jeszcze
w 1948 r. daleko bylo do stanu pelnej kontroli w tym zakresie. Przy-
kladowo moina wymieni¢ tu gmniny: Tarnobrzeg — (maj), brak 700 ha,
Radomysl — (sierpien), brak 946 ha i Chmieléw — (wrzesied), brak 567
ha, w powiecie tarnobrzeskim *; Osick Jasielski — (kwiecien), brak 841
ha i Tarnowiec -— (kwiecien), brak 250 ha, w powiecie jasielskim . Ni-
wiska — (paZdziernik), brak 525 ha, w powiecie kolbuszowskim *%; Bta-
zo0wa —— (lipiec), hrak 755 ha, w powiecie rzeszowskim 5. Przyczyn tej
sytuacji nie mozna upatrywad¢ wylgcznie po stronie podatnikéw, ktorzy
podawali nieprawdziwe informacje o wielkosci swych gospodarstw.
Sporg wing obarczy¢ mozna tu réwniez niektdre w/w komisje groma-
dzkie, soltysdw, a nawet wladze wymiarowe i ocdwolawcze. Niejedno-
krotnie komisje te przyjmowaly bez zadnych zastrzezen czy préb kon-
troli oSwiadczenia podatnikow w tym wzgledzie, a wladze wymiarowe
rowniez bezkrytycznie honorowaly te informacije, miino ze powinny one
budzi¢ zastrzezenia, gdyz wysiepowalo zanizenie obszaru gospodar-
stwa w stosunku do roku ubicglego, nie poparte zadnymi dowodarai cZy
wyjasnieniami. W ten sposdb zmniejszal sic obszar opodatkowany i to
dos¢ znacznie, np. w gminie Stocina (powiat Rzeszéw) o 194 ha %, Po-
dobne przypadki odnotowano w gminach: Swilcza (powiat Rzeszow) ¥,
Rymandw i Sanok (pow. Sanok)*. Jeszcze bardziej jaskrawe przypadki
stwierdzono na terenie powiatu jasielskiego. Kazda zmiana soltysow
faczyla sig tu z faktami zmniejszania w dokumentacji podatkowej wiel-
koéci obszaru do opodatkowania niektoérych gospodarstw rolnych. Od-
pisane obszary wykazywano fikcyjnie jako dobra publiczne {(drogi, to-
ry itp.) lub nieuzytki, czy tez obszary nie istniejace — pomyltkowo
uwzglednione przez poprzednich soltysdw, na co rvdwniez brak bvlo
jakichkolwiek dowodéw. Stad dokonujacy kontroli ich pracy inspekior
biura wojewddzikego petnomocnika wysunal zarzut, ze poszczenélni sol-
lysi w przypadku opuszczenia swych stanowisk dokonuja czesto w ce-
lach podatkowych fikcyjnych zmniejszen obszaru gospodarsiw wias-
nych lub swych bliskich. Powyzsze fakty tym bardziej niepokoity, ze
wszystko to dzialo sie przy catkowitej niejednokrotnie obojetnosci gmi-

80 Jw.
st Jow., syg. 37,
52 Jw., syg. 33.
8 Jw., syg. 34.
54 JLw., s5yg. 36.
55 JLw,
58 Jow.
5 Jow. syg. 37
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ny i organéw powiatowych *. Razgce nieprawidlowosci spotykamy réow-
niez w gminach Chmieléw 1 Radomys! (pow. Tarnobrzeg). Zarzady gmin-
ne zmienialty dane o obszarze gospodarstw niektérych podatnikow, je-
dynie na podstawie ich ustnych ianterwencji, przy catkowitym braku
materialu dowodowego. W gminie Chmieléw pomniejszonoc w ten spo-
sob obszar opodatkowanych gruntéw o 151 ha, w stosunku do 1947 r.%
Duzo trudnecici w prawidiowym wymiarze podatku gruntowego po-
wodowalo tez mato precyzyjne okreslenie gospodarstwa rolnego, jako
przedmiotu opodatkowania. Dekret o podatkach komunalnych w swym
pierwotnym ksztalcie definiowal gospodarsiwo rolne jako .. ogdlny
obszar gruntéw posiadanych przez jednego podatnika, a potozonych
w jednej gminie”.
Ta ogodlna definicja gospodarstwa rolnego przy progresywnej skali
podatkowej, sprzyjata zjaw’skom fikcyjnego rozdrabniania gospodarstw
~-— zwlaszcza duzych — by uniknaé wyzszego opodatkowania. Stad ko-
lejne nowelizacje dekretu przynosily pewne uécislenia pojecia gospo-
darstwa rolnego, by zapobiec tego rodzaju praktykom. Nowela z 1947 r.
zastapita czest cytowanej wyzej definicji ,,... posiadanych przez jedne-
go podatnika...”, stowami: ,... nalezacych badz do jedne]j oscby fizycznej
lub prawnej, badz do malzonkéw sgdownie nie roztaczonych i ich dzieci
niepetnoleinich, bgdz do dwéch lub wiecej o0s6b (fizycznych lub praw-
nych) w czedciach utamkowych”. Z kolei nowalizacja dekretu w 1948 r.
wprowadrila postanowienia, ze , Jezeli podatnik posiada gospodarstwo
rolne w dwu lub wiecej gminach na obszarze jednego powiatu — po-
datek oblicza sie wedlug stopy procentowej przypadajacsi od lacznej
podstawy opodatkowania ustalonej dla kazdego z tych gospodarstw’’
Konkretyzacja przedmiotu opodatkowania przyniosta niewatpliwie pew-
ne zahamowanie przypadkéw uchylania si¢ od wyzszego opodatkowa-
nia, ale nie polozyla stanowczej tamy temu zjawisku. Zaostrzona pro-
gresja, obowigzek uiszczania podatku gruntowego czesciowo w ziemio-
ptodach oraz wprowadzony w 1948 roku obowigzek uczestnictwa za-
mozniejszej czgsci wsi w funduszu B SFO sprawiaty, ze nadal uciekano
si¢ do podzialéw gospodarstw migdzy czlonkéw rodziny, podczas gdy
w rzeczywistosci tworzyly one wspoélnote gospodarcza ®. Stad noweli-
zacja dekretu w 1949 r. okreslila gospodarstwa rolne jako ... Ogélny
obszar gruntow, ktére sq objete wsp6lna gospodarka i potozone w jed-
nej gminie, a nalezg badZz do jednej osoby fizycznej lub prawnej, badz
do mealzonkéw sadownie nie rozigczonych i ich dzieci prowadzacych
wspolne gospodarstwo domowe, albo stancwia wspoOtwlasncsé¢ dwéch
lub wigcej o0s6b fizycznych Iub prawnych" . Jednak uécislenia poje-
via wspoélnej gospodarki przyniosta dopiero ustawa z 28 czerwca 1950 .
¢ podatku gruntowym *.

58 J.w. syg. 33.

50 J.w. syg. 3%

% J. LUBOWICKI: Opodatkowanie 1olnictwa indywidualnego w: Finanse Polski
Ludowej w latach 19441960, Warszawa 1064, s, 387,

81 L. KUROWSKI: Relforma podatkowa 1949 r, Pahstwo i Prawo 1949 r., nr 12,
5. 32.

8 Dz. U. 1950, nr 27, poz. 250.
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W kwietnin 1948 1. na terenie wszystkich gmin wiladze wymiarowe
powolaly komisje zlozone z soltysow, gminnych delegatéw spolecznych
i rolnikéw ,znajacych stosunki w danej gminiie’’, ktérych zadaniem by-
o przede wszystkim skumulowanie rozczlonkowanych gospodarstw dla
celow wymiaru podatku gruntowego ®. Wymiaru podatku gruntowego
na 1948 r. dokonano w drugiej polowie kwietnia. Wyznaczony termin
ukonczenia tych prac na 25 kwietnia zostat w calym wojewodztwie
doirzymany. W maju 1248 r. na terenie calego wojewoddziwa powolano
(w mysl wytycznych wejzwddzkiege pelnomocnika}l, komisje zlozone
z czynnika spolecinego, przy wspoéludziale aparatu wojewddzkiego pel-
nomocnika i przedstawicieli urzeddéw skarbowych oraz wydzialdow po-
wiatowych, celem poddania rewizji dokonanego wymiaru. Przeprowadzo-
na w maju przez te komisje kontrola 143 gmin ujawnila m.in.: 97 przy-
padkow rozezlonkowanych gospodarstw, klore w $wiztle przytoczonych
wyz2] unormowan nalezalo skumulowad dia celéw wymiaru podatku:
nie opodatkowane dzialy specjalne na sumg 836.197 zt ™. O nieprawidlo-
wosciach w wymiarze podatku informuja rowniez protokoly z kontroli
przeprowadzonych przez inspektordw biura wojewodzkiego p2inomoc-
nika. Spotykamy tu takie gminy jak: Jasto Il (pow. Jaslo)*®; Frysztak
{pow. Krosno)™; Przysietnica i Nozdrzec (pow. Brzozéwl"”; Stocina i Bla-
zowa (pow. Rzaszdw)® Wicle z popelnionych bleddéw wynikato (jak
dowiladujemy sig z2 sprawozdania z dzialalnosci aparatu wojawddzkiego
petnomocnika za miesigc czerwiec), z mylnej interpretacji chowigzuja-
cych przepiséw. Przy obliczaniu bowiem podstawy opodatkowania ku-
mulowno grunly wlasne z gruntami dzierzawionymi. Sporo trudnaéci
przy kumulowaniu gospodarstw {dla celow wymiaru podatku) nastre-
czala korespondencja miedzy gminam: (w obrgbie powiatu), na terenie
ktorych peleicne byly grunty nalezace do nizktdrych podatnikow ®.

Omawiajac akcje wymiaru podatiu w 1948 1. naleiy wspomniec
rowniez, ¢ bardzo udanej inicjatywin inspektora konireli M. Michalec-
kiego, odnotnie organizacji prac wymiarowych w powiecie kolbuszow-
skim. Biorge pod uwage faki Ze nie wszyscy pracownicy gmin odpo-
wiadaja wymogom fachowosci, zorganizowal prace wymiarowe wszy-
stkich gmin w dwéch osrodkach. W dniu 15 kwietnia pracownicy gmin
Kolbuszowa Gorna, Majdan, Cmolas, Niwiska, Dzikowiec i Kolbuszo-
wa miasto przystapili do wymiaru podatku 1 rocznych wkladow oszczed-
nosciewych na fundusz B SFQO, zbicrowo w lokalu kina w Kolbuszo-
wej, zas pracownicy gmin Sokcloéw wies, Ranizéw i Sokotdow miasio —
w lokalu Zarzadu Miejskiego w Sokolowie. W pracach tych brali rdw-
niez udzial przedstawicizle biura powiatowego pelnomocnika, urzedu

83 WAPRz, zesp. 293, syg. 29, h.p.
¢ Jw,
8 Jw., syg. 33

Jow

67 J.w., syqg. 32. W Przysietnicy na 487 skontrolowanych arkuszy wymiarowych —
389 byto mylnie ohliczonych.

8 J.w., sygq. 36

9 Jw, syy. 29.
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skarbowego, wydzialu powiatowego i1 nadlesnictwa, stuzac fachowym
doradzitwem. Prace irwaly do 21 kwietnia (nie wylaczajac niedzieli),
rozpoczynajge sia wczednie rano a konczac w poznych godzinach wie-
czornych. Spora czesé¢ sporzadzanych arkuszy poddawana byla na bie-
zgco kontroli ze sireny inspektora — np. w dniu 16 kwietnia spraw-
dzil on 980 arkuszy (na 3.358 sporzadzonych), znajdujgc 189 bledéw ™.

W podobnym trybie i z tych samych przyczyn odbywaly siz prace
wymiarewe w powiecie gorlickim oraz dla wiekszoéci gmin powiatow:
Przemysl, Krosno i Lubaczéw. Przedsiewzigcia te przynioslty dobre re-
zuliaty.

Powiat kolbuszowski pierwszy zakofnczyl prace wymiarowe, przy
czym najlepsze wyniki osiggnety gminy: Sokoléw. Cmolas i Kolbuszo-
wa Goérna. Na kolejnych miejscach uplasowaly sie powiaty: Gorlice,
Kresno, Mielec, Przemysl, Rzeszow ™

Akeja wymiaru podatku gruntowego przebiegata sprawnie w skali
catego kraju. Wladze podatkowe uporaly sie z nig w zasadzie w ciggu
kwietnia. W poprzednich latach prace wymiarowe prowadzone byly na
przestrzeni calego roku i w konsekwencji podatnicy dowiadywali sie
o wysckoscl podatku czgsto z koncem roku gospodarczego ™ W wo-
lewodztwie rzeszowskim wymiar podatku gruntowego za 1947 1. za-
kohczeno w pazdzierniku ™

2. Niezwykle wazng — stad wymagajgca osobnego omowienia —
sprawa, zwigzang z wymiarem podatku gruntowego, bylo stosowanie ulg
pedatkowych ™. Dekret o podatkach komunalnych przewidywal dwa ro-
dzaje ulg. Pierwsze dotyczyly podatnikéw wielodzieinych i mialy cha-
rakter obligatoryjny. Ulgi te przystugiwaly tym, ktérzy optacali poda-
tek od podstawy opodatkowania nie przekraczajacej réwnowartoécl pie-
nieznej 70 g iyta. Stosowanie tych ulg w praktyce bylo proste, a stwier-
dzone nieprawidiowosci polegaly na braku stosownych zaswiadczen
o wieku driecka, czy uczgszezaniu do szkoly. Drugi rodzaj ulg miat dla
wiadz wymiarowych charakter fakultatywny, a zwigzany byt z nad-
zwyczajnymi okolicznoéciami istotnie ostabiajgcymi zdolnosé platnicza
podatnika np. kleski zywiotowe, dlugotrwala choroba nieszczesli-
wy wypadek (art. 12 ust. 1). Okolicznosci te mogly by¢ podstawa do
zmniejszenia podatku przez wladze wymiarowa z urzedu, lub na wnio-
sek podatnika, najwyzej o 50 %. W wyjatkowych, gospodarczo uzasad-
nionych przypadkach moglo nastapi¢ nawet catlkowite zwolnienie od po-
datku. W wojewbdztwie rzeszowskim mialy réwniez zastosowanie ulgi
(przewidziane przez art. 12 ust. 2 dekretu), dla gospodarstw, ktérych
przychodowost zostala obnizona przez doznane szkody z powodu dzia-

W Jw., syg. 34.

1 Fw., 5yg. 29.

72 Zob. 8. LINDBBERG: Role i zadania spoleczne czynnikéw powolanych do wymia-
fu podetku grunfowego, Rada Narodowa 1948, nr 22, s. 5.

¥ WAPRz, zesp. 293, syg. 28, b.p.

7 Zob, B, JARON: Mysli spofeczne reformy podatkéw samorzgdowych, Rada Na-
rodowa 1946, n1 7, s. 5—6.
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lan wojennych (7 powiatow) oraz dla gospodarstw powstalych z prze-
siedlenia i osadnictwa i jeszcze nie zagospodarowanych ™.

W aktach dotyczacych roku 1947 znajdujemy informacje o zakwe-
stionowaniu przez aparat wojewddzkiego pelnomocnika umorzen podatku
w powiecie mieleckim w gminach Radomysl i Wadowice i poleceniu ich
zrewidowania przy wspoludziale czynnika spolecznego ™. Znacznie wig-
cej danych odnosnie stosowania ulg podatkowych znajdujemy w ak-
tach pochodzacych z 1948 r. Nieprawidlowoséci w udzielaniu ulg pocho-
dzity z nieznajomosci badz lekcewazenia przepiséw prawnych. Nowela
z 1948 r. do dekretu o podatkach komunalnych zmodyfikowata wspom-
niany juz art. 12 ust. 1, mowigcy o nadzwyczajnych okoliczno$ciach
istotnie ostabiajacych zdolnoéc platnicza podatnika, przez wyrazne
stwierdzenie, ze moga by¢ one podstawa do zmniejszenia podatku w tym
roku podatkowyin, w ktérym okolicznosci te zaistniaty. Byla to istotna
roinica w stosunku do stanu sprzed tej nowelizacji, kiedy to ulga z te-
go tytulu mogta dotyczy¢ podatku za rok bezposSrednio nasigpujacy po
tym, w ktorym zaistnialy te okolicznosci.

W maju 1948 r. wspomniane juz komisje poddajgce rewizji wymiar po-
datku na 1948 r. ujawnity btedy w stosowaniu ulg na sumeg 2.260.000
ziotych ™.

W samej tylko gminie Zurawica (pow. Przemysl) ujawniono przypadki
dwukrotnego przyznawania ulg z art. 12 ust. 1 zbiorowo, dla catej gmi-
ny. Anulowane tu ulgi opiewaly na sumeg 1.600.000 zt . Ale bledy i nad-
uzycia w przyznawaniu ulg popetniano réwniez i pdzniej. W gminie
Trzesn — pow. Tarnobrzeyg (wrzesien), soltys gromady Furmany skie-
rowat do zarzadu gminnego w imieniu catej gromady (a wigc rowniez
i swoim), prosbe o ulgi w podatku grunfowym z tytatu klesk zywiolo-
wych (huragan i powoédz). W rzeczywistosci kleski te dotknety jedynie
kitku gospodarzy. Poza tym, przepisy prawne przewidywaly przyzna-
wanie ulg jedynie na podstawie indywidualnych podan™. W gminie
Tyczyn — pow. Rzeszow (wrzesien) nieprawidtowo przyznane ulgi wy-
razaty sig kwotg 2.825.014 =zt | 180.404 kg zvyta. Ulgi te przyznano bez-
podstawnie, gdyz kleska gradobicia jaka nawiedzila m.in. i te gming
zniszczyla tylko pszenice i zyto, za$ pozostale zboza uratowaly sie. Po-
datek umorzono jednak wszystkim podatnikom, nie powolujac komisiji
biegtych do zbadania szk6d®. W gminie Markowa — pow. Przeworsk
(lipiec) w kilkudziesieciu wypadkach podatnicy wniesli podania o ob-
nizke podatku gruntowego, uzasadniajgc je roznymi przejéciowymi cho-
robami, padnieciem zwierzat gospodarskich, a nawet utrzymywaniem
tesciowej, na co uzyskali umorzenie podatku®. Przywileje te objelty
rowniez czlonkdw miejscowej GRN. Powazne naduzycia wystapity tez

s WAPRz., zesp. 293, syg. 28, b.p.
% Jw.

7 Jw., syg. 29.

7 J.w., syg. 35,

® Jw., syg. 32 i 37

8 Jw., syg. 36.

81 Jow.
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w gminie Przemy$l wie§ — pow. Przemysl. Wszelkie decyzje odnoénie
stosowania ulg sygnowane byly jedynie przez Prezydium Gminnej Rady
Narodowej, bez pieczeci 1 podpisu wodjta gminy jako przedstawiciela
wladzy wymiarowej. Juz chociazby z tego formalnego powodu decyzje
te stawaly sie niewazne, niszaleinie od tego, ze brak bylo podstaw
prawnych do przyznania ulg. Wspomniane Prezydium GRN na posie-
dzeniu w dniu 29 lipca uchwalito umorzenie polowy drugiej raty podat-
ku wszystkim podatnikom (w kwocie 880.000 z1), powohlujac sie na kle-
ski z roku ubiegiego. Jednoczednie przewidywano pokrycie powstalago
stad deficytu budietowego dotacja z samorzadowego funduszu wyrow-
nawczegn, Umorzono rdwniez calodc drugiej raty podatku wojtowi gmi-
ny, motywujac to tvm, Ze uprawia jalowa ziemiz ®. Nieprawidiowosci
polegajace na braku dostatecznege uzasadnienia przyznanych ulg wy-
stapily i w innych gminach, np: Mielec wies {(pow. Mielz2c) ¥; Hoozew
(pow. Lesko) ®; Przeworsk wies (pow. Przeworsk} ®; Blazowa (pow. Rze-
szow} ¥; Tarnobrzeg wiss, Chmieléw, Radomyél (pow. Tarnobrzeg) *.
W sprawozdaniu z dzialalnosci aparatu wojewddzkiego pelnomocnika
za miesigc liplec czytamy, Ze ,..wbrew istniejacym przepisom gminy
bezpodstawnie przyznaja przewainie jednym i tym samym podatnikom
ulgi podatkowe. Ulgi te w niektdrych wypadkach przyznawane sg je-
dynie przez samego wojta gminy. Przy podaniach indywidualnych po-
datnikdw bralk jakiegoltolwiek sladu dajacego podstawe przyznawaniu
ulg' ®,

3. Poczawszy od 1948 r. (do 1851 r.) rowniez na niekiérych podat-
nikdéw pedatku gruntowego natozony zostal obowigzek spolecznego osz-
czgdzania, wprowadzony ustawa z dnia 30 stycznia 1948 1. Worowa-
dzenie tego obowigzku art. 1 ustawy uzasadnial przyépieszeniem procesu
odbulowy kraju oraz nadaniem wiladciwego kierunku inwestycjom in-
dywiduainych gospodarsiw i przedsiebiorsiw zgodnie z wylycznymi
ogélncnarsdowego plaru gospedarczege . Obowigzek fen obejmowal
tych, kidrzy optacali podatek gruntowy od podstawy opedatkowania
przekraczajgcej réwnowartosé 60 kwintali zyta. W 1949 roku granica ta
zostala podniesicna do 80 q zyta ™, Podatnicy ci gromadzili swe érodki
w ramach funduszu B Spolecznego Funduszu Oszczednosciowego, Sumy
te wnoszone byly w postaci skladek oszczgdnosciowych, na peczet usta-
lonych na kazdy rok kalendarzowy rocznych wkiadoéw oszczednoscio-
wych. Wysokos¢ wkladow obliczaty wladze podatkowe w oparciu o wy-

8 Jw., syg. 34

8 J.w., syg. 36.

a8 Jow,

8 Jw., syg. 37.

8 Jw. svg. 29.

% 8. LINDBERG: Spofeczny Fundusz Oszczednoiciowy Rolnictwa FOR, Rada Na-
rodowa 1948, nr 17, s. 11.

% Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 marca 1949 r. w sprawie obowiazku
spolecznego osZczedzania oraz ustalenia stawki oszczednosciowej dla uczestnikow
funduszy spolecznego Funduszu Oszczgdzania, Dz, U, 1949, nr 21, poz. 137,
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miar podatku gruntowego, przez zastosowanie wilasciwe]j stawki oszczed-
no&cciowej. Madto, wiadze wymiarowe mogly {po wysluchanin opinii
prezydium gminnej rady narcdowej), czgiciowo lub catkowicie zwolnic
od chowigzku wniesienia wkladu osobg, ktora z pewodu ciezkiego po-
lozenia materialnego wywolanego zdarzeniami lososwymi nie byta w sta-
nie podola¢ temu obowigzkowi. Mogly tez podwyzszyC roczny wklad
oszezednosciowy — w przypadku wyjatkowo korzystnej sytuacji mate-
rialnej uczesinika funduszu — spowodowanej osiggnieciem takich przy-
chodéw z innego Zrédia niz gospodarstwo rolne, ktdre nie stwarzaty
obowigzku uczestnictwa w funduszach A bagdz C SFO. Decyzje w obu
tych sprawach pecdlenatv zatwierdzeniu przez powiatowego pelnomoc-
nika, Uczestnicy funduszu nie mogli swobodnie rozporzydzac wplaco-
nymi srodkami pieniezaymi. Dyspozycja nimi mogta sig odbywadl jedy-
nie w ramach pewnych uprawnien, ktére przyznata uczestnikom ustawa.
Mogli oni uzyskiwa¢ pozyczki inwestycyjne oraz korzysta¢ ze zwol-
nien i zwrotdw czesci wkladow oszczednosciowych w zwiazku z nad-
zwyczajnymi  okolicznedciami. Wymieniona2 tytuly wplat uzaleinione
byly od spelnienia szeregu warunkow. Ustawa dawala {2z uczestnikowl
funduszu prawo wycofywania {noczawszy ol 1949 1), 5% wkladu obli-
czonego na koniac poprzadriego reku kalendarzowego. Tak wioc przv-
musowy charakter snolacznego eszczedzania, procedura wymiaru i po-
boru wktaddéw oszozednoiciowych, niewielkie unrawnienia w dvspo-
nowaniu wkladem upodabnialy go do swiadczenia typu podatkowego.
Analiza wielkosci obcigZania i dalsze losy funduszu™ pozwala stwier-
dzi¢, 72 ... zostal on wykorzyvstany jako nowazne narzedzie Swiadomej
polityki ograniczania i wypicrania elementow kanlitalistycznych na
wsi'

Jak juz to bylo zaznaczone, recziue wklady oszozednosciows ucze-
stnikow funduszu B SFO ustalane byly, na podstawie wymierzoneao po-
datku gruntowego, przez zastosowanie wlasciwych stawek oszczadno-
gciowych ustalanych corocznie rozperzadzeniam Rady Ministrow. Usta-
wa — W swym pierwotnyin ksztaicie — zakreslala jednoczesnie gdrna
granicg wysokogci stawki oszczadnoiciows)j, na poziomie polowy wy-
miara podatku gruntowego, Stosownie do tego rozporzagdzenie Rady Mi-
nistrow z dnia 6 kwietnia 1948 1. w sprawie usialenia stawki oszczoel-
neiciowej dla uczestnikdéw funduszu B Spolocznego Funduszu Oszezod-
notciowego ™, ustalilo 2 stawki oszezednodciows: 40 % wymiaru po-at-
ku gruntowego dla pedatnikow oplacaiacych podatek od podstawy opo-
datkowania od 60 do 100 g zyta i 45 % w przynadku podstawy opo-at-
kowania przekraczajacei 107 a Zyta. Ale juz 28 lipca 1948 r. wydano
dekret o zmianie ustawy z dnia 30 stycznia 1943 r. o ohowigzku oszczedza-
nia®, ktory uchylil postanowienie ustawy o maksymalnej wysokosci staw-

9 R, WINIEWSKA: op. cit., 5. 57—88.

2 Jw., s, 60, zoh. tez: J. FIARASIMOWICZ: Razwdj lerenowego prawa finanso-
wego w Polsce, Warszawa 1952, s, 33; M. PIETREWICZ: Finanse indywidualnych go-
spodarsiw | kdlek rolniczych, w: Finanse Polski Ludowej w trzydziestoleciu, War-
szawa 1975, 3. 367-—368.

93 Tz, U, 1948, nr 21, poz, 147,

U Dz, U, 1948, nr 36, poz. 256,
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ki oszezednosciowe]j, Dekret ten wszedl w zycie z mocy obowigzujgey od
dnia 1 stycznia 1948 1. Z tego samego dnia pochodzi rozparzgdzenie Ra-
dy Ministrow w sprawie ustalenia stawki oszczednosciowej dla ucze-
stnikéw funduszu B Spolecznego Funduszu Oszczednoéciowego ¥, ktore
uchylito w/w rozporzadzenie z 6 kwielnia 1948 r. i wprowadzilo nowe,
znacznie wyzsze stawki oszczednosciowe, z mocy obowigzujacy od 1
stycznia 1948 r. Stawki wynosily dla podatnikéw oplacajgcych podatek
od postawy opodatkowania:

a) ponad 60 do 100 q zyta — 100 % wymiaru podatku gruntowego na

ok 1648,

b) ponad 100 do 130 q Zyta — 110 % wymiaru podatku gruntowego na
rok 1948,

¢) ponad 130 g — 139 % wymiaru podaiku gruntowege na
rck 1948,

Wysokie stawki oszczgdnosciowe obowigzywaly réwniez w nastepnych
latach ™.

Ustawowe obowigzki wladz podatkowych oraz petnomocnikéw rzg-
dowych do spraw podatku gruniowego zostaly skonkreiyzowane roz-
porzgdzeniem Ministra Skarbu z dnia 12 marca 1848 r. w sprawie wy-
konania ustawy o obowigzku spolecznege oszczgdzania, a szczegdlowo
wytozone w instrukcji Ministra Skarbu z dnia 8 czerwca 1948 1., wy-
danej w porozumieniu z Ministrami Administracji Publicznej i Ziem
Odzyskanych — dla Zarzgdow Cmin wiejskich i miejskich, organéw
Giéwnego Pelnomocnika Rzgdowege do spraw podatku gruntowego oraz
dia powiatowych Komunalnych Kas Oszczednoéci, w zakresie wykony-
wania czynnosci zwigzanych z obowigzkiem spolecznego oszezedzania
uczestnikéw funduszu B Y.

Wrymiaru rocznych wkladéw oszczednoéciowych w 1948 1. w wo-
jewodztwie rzeszowskim dokonano niemal réwnolegle z wymiarem po-
datku gruntowego i zawiadomienia w tej materii wyslanc lacznie z na-
kazami platniczymi na podatek gruntowy. OpéZnienie w tym zakresie
odnotowano jedynie w kilku gminach ™ W/w rozporzadzenie z 12 marca
1948 r. zobowiazywato uczestnikéw funduszu B do wplacenia w ciagu
miesigca — od dnia ofrzymania zawiadomienia o wysokosci ustalonego
rocznego wkiadu oszczednosciowego na 1948 r. — zaliczki w wysakosci
polowy tego wkiadu. Ten dos¢ krotki termin do wplacenia zaliczki,

% Dz, U, 1948, nr 37, poz. 268,

% Zob, rozporzadzente Rady Ministréw z dnia 18 marca 1949 r. w sprawie obo-
wigzku spolecznego oszczedzania oraz ustalenia stawki oszczednosciowe] dla ucze-
stniko6w funduszu B Spolecznego Funduszu Oszczednoiciowego na rok 1949, Dz U.
1949, nr 21, poz. 137 rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia 23 styczmia 1950 1,
w sprawie terminu wplacenia wkladdow oszczgdnosciowych przez uczestnikow fundu-
szu B — rolnictwa Spolecznego Funduszu Oszezednosciowego, Dz, U, 1948, nr 2,
poz. 18; rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 3 lipca 1950 1. w sprawie obowigzku
spolecznege oszczedzania oraz ustalenia stawki oszczednosciowe] dla uczestnikow
funduszu B Speiecznege Funduszu Cszczednosciowego, Dz, U. 1950, nr 27, poz. 253,

® Dz. Urz. Ministerstwa Skarbu 1948, nr 64, poz, 255.

% WAPRz., zesp, 293, syg. 29, b.p.
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a przede wszystkim nie przygotowana nalezycie s$wiadomos¢ podatni-
kéw wynikajaca z nieznajomosci przepiséw prawnych i nowatorskiego
charakteru tego $wiadczenia, spowodowaly bardzo stabe wplywy z ty-
tutu skladek oszczednosciowych. Oszczedzanie Kojarzylo sie zawsze
z dobrowolnoscia. Stad — jak czytamy w sprawozdaniu z dzialalnosci
aparatu wojewodzikego pelnomocnika za miesigc maj — komitety par-
tyjne przeprowadzaly w tym miesigcu akcje propagandowa, celem us-
wiadomienia zainteresowanych ,0 przymusowym charakterze spoleczne-
go oszczedzania. Wyjasniano motywy jakimi kierowatl sig ustawodaw-
ca wprowadzajac ten obowigzek, przy czym na pierwszym miejscu wy-
mieniano interes indywidualnych gospodarstw *. Niezaleznie od tego
wojewddzki petnomocnik zarzadzil, by w dniu 2 czerwca 1948 1. zarzg-
dy gminne doreczyly zobowigzanym upomuienia, a z dniem 8 czerw-
ca przystapilty do egzekucyjnego Sciggania zaliczki na roczny whiad
oszezednosciowy, przed egzekucyjnym scigganiem 1 raty podatku grun-
towego. Ale — jak wiemy — rozporzadzeniem z 28 lipca 1948 r. pod-
wy#zszono znaczniz stawki oszczednosciowe, wywolujge tym samym ko-
niecznosé¢ dokonania domiaru do juz ustalonych rocznych wkiaddéw osz-
czednosciowych, W zwigzku z tym, w dniu 6 sierpnia wojewo6dzki pel-
nomocnik zorganizowal odprawe dla powiatowych petnomocnikéw z u-
dzialem przedstawicieli partii politycznych 1 organizacji spolecznych.
Oméwiono szczegdlowo sposdb dokonania domiaru i ponownego dore-
¢zenia zawiadomien. Polecono réwniez niezwlocznie zorganizowac w te-
renie odprawy majace na celu instruktaz personelu samorzadowego dla
przeprowadzenia prawidlowego i terminowego domiaru oraz akcjl pro-
pagandowej wérdd uczestnikéw funduszu B SFO. Odprawy takie od-
bywaly sie na tersnie calego wojewodztwa w dniach 8 i 9 sierpnia.
W rezultacie wszadzie do polowy sierpnia zakonczone prace domiaro-
we wraz z rozestaniem zawiadomien. O ile wladze wymiarowe stangly
na wysokosci zadania i dobrze sprostaly powierzonym im zadaniom,
o tyle adresaci zawiadomien zachowali daleko idgca rezerwg wobec
podwyzszenia wkladow oszczednosciowych, powodujac wyrazne zaha-
mowanie wplywow z tego tytulu. Nalezalo sig chyba tego spodziewac,
skoro sam sposob podwyzszenia wktadéw oszczgdnosciowych, chociaz-
by tylko od strony prawnej, pozostawial wiele do zyczenia. Nadto, ter-
min uiszczenia domiaru zbiegt sig z wydatkami wigkszo$ci uczestnikdw
funduszu B zwigzanymi z rozpoczeciem roku szkolnego. Wielu z nich
bowiem ksztalcilo swe dzieci poza miejscem zamieszkania, Jak zaob-
sarwowano, wieksza nieche¢ do samego uczestnictwa w funduszu, a tym
bardziej wobac dokonanego domiaru, wykazywali bogatsi rolnicy. Ich
przeciwdzialanie przybieralo najczesciej postac licznych i nieuzasad-
nionych odwotan, zazalen itp. ™.

0 Jw.

10¢ Jw.: Znacznie wiekszy i grozniejszy opér (bo ze strony czlonkéw zarzadow
gminnych, gminnych rad narodowych, prezesow Zwigzku Samopomocy Chlopskiej)
odnotowane w innych wojewddztwach, zwlaszcza bialostockim i gdanskim. Najle-
piej wygladala sytuacja pod tym wzgledem w wojewddztwach pomorskim, poznal-
skim i krakowskim, zob. S. PROSZYNSKI: O sprawiedliwy rozklad cigiarow wsi,
Rzeczpospolita 1848, nr 255, s. 3.
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Jesli chodzi o najbardziej typowe nieprawidlowosci, jakie wystapi-
ly w akcji ustalania wysckoéci wkladow oszczgdnosciowych uczesini-
kom funduszu B SFO, nalezy zaznaczy¢, ie przede wszystkim byly one
konsekwencja bledow popainionych przy wymiarze podatku grunfo-
wego, stanowiacego baze dla obliczania wielkoici wkladow. Ale opracz
tych spotykamy i inne nieprawidiowosci. Czgsto wykazy uczestnikow
funduszu i ustalonych wkiaddw prowadzone byly niestarannie, zawie-
raly liczne skreslenia, Slady skrobania i marzania, nasuwaiac watpli-
woici co do stusznoici wykazanych danych (np. gminy: fancut TI, Zo-
tynia, Kosina, Grodzisko Dolne, Ciedlarowa w powiecie lancuckim) 1,
Znacznie powazniejszym zjawiskiem bylo pomijanie niektérych podat-
nikdw przy ustalaniu rocznych wkladéw oszczednosciowych, mime ze
spetniali oni kryteria zobowigzujace do uczestnictwa w funduszu B SFO.
Przypadki takie odnciowano niemal we wszystkich gminach powiaty
lancuckiego ™, w gminach Chmieldw | Radomysl — powiat Tarno-
brzeg . Znajdujemy réwniez ¢lad o niswlasciwym stosowaniu ulg
w zakresie chowigzku spolecznego oszozedzania. Przypadki te musialy
mieC dos¢ powszachny charakter, skoro o wydani2 specjalnych za-
rzgdzen z ramienia wydzialow powiatowych, w przadmiocie prawidlo-
wego stosewania tvceh ulg zwracal sis wojewoda rzeszowski {droga
ckélnika nr 2 z 1948 1.) do wszystkich starostow powlatowych | prezy-
dentdéw miast wydzielonych ™.

4. Przyirzyimy sie teraz, jak wvgladata akcja poboru i Przymuso-
wegjo scigjania wymisrzonych éwiadcezen w 1947 { 1048 r.

Zalegtosci z tytulu podatku gruntowego za lata 1945 | 1245 w mo-
mencie powolania wojewddzkizsge pelnomocnika wyrazaly sie kwola
167.987.441 zt. Do 1 pazdziernika 1947 1. na poczet tych zalegtosci gcia-
gnigto 55.2i8.798 z}; w pazdzierniku 22.770.284 zt; w listopadzie 12.556.
923 zl; zas w grudniu 15.480.538 z}. Lacznic wige w 1947 r. sciggnioto
106.036.641. Na dzien 1 stycznia 1948 1. zaleglodci te wynosily 61.950.800
zt., z czego 83 % obcigzalo majatki opuszczone i gospodarstwa rozlicza-
jace sig centralnie. Wymiar gotéwkowy podatku gruntowzgo na rok
1947 wynosil 742.076.865 zt. Wplywy z tego tytulu ksztaltowaty sie na-
stgpujgco: do 1 pazdziernika 1847 r. uzyskano 297.668.4i6 zl; w paz-
dzierniku 200.800.080 z¥; w listopadzie 101.048.473 zt. w grudniu 28.803.
046 zt; Lacznie w 1947 1. uzyskano 628.319015 zi. Na dzien 1 stycznia
1943 r. zaleglosci gotowkowe za 1947 r. wyncsily 120.757.850 zt, z czego
16 % ciazylo na majatkach opuszczonych 1 gospedarstwach rozliczaja-
cych sig centralnie. Wymiar podatku gruntowego za 1947 1. w ziemio-
ptodach wyrazal sig kwoty 19.697.214 kg zvta. Do dnja i stycznia 1948 r.
uzyskano 10.2i6.920 kg, umorzono 3.881.336 kg, odroczono uiszczenie
311.839 kg. Po uwzglednieniu zaleglosci cigzacych na majatkach rezli-
czajgcych siz centralnie craz na majatkach panstwowych, samorzado-
wych itp., pozostalo do realizacji od indywidualnych rolnikéw 5i4.873.
kg 105.

1 WAPRz., zesp. 293, syy. 35, b.p.
108 J o

03 Jw., syg. 37

W JTw, syg. 36.

105 Iw,, syg. 28,
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Realizacjg podatku gruntowego w 1947 r. wedlug kategorii gospodarstw
chrazuje tabela nr 1,

Tabela 1
Kategorie gospodarstw rolnych 7)
Lp. Wryszezegolnienie:
P Vs golnie o | 1
Ogéina liezba podatnikow 336.140 25.458 8.871
2 Liczba podatnikdéw, kto-
rzy uregulowali podatek
dobrowolnie 250.592 18,032 5.784
3 Ilogé wystawionych
upomnien 85.548 7.426 3.087
4 Ilo$¢ wystawionych
tytuléw wykonawczych 54,364 5.721 2.082
5 Itoéé przeprowadzonych
licytacji 123 143 98
') O — gospodarstwa rolne o przychodowosci do 40 q Zyta
I — gospodarstwa rolne o przychodowosci od 40 o 60 q Zyta
I -— gospodarstwa rolne o przychodowosci ponad 60 q zyta.

Tak wigc osiggnigle wyniki w realizacji podatku w 1947 r. w znacznej
mierze pochodza z przymusowego $ciagnigeia gotdwki i ziemioplodow.
Kwestig tg regulowaly: dekret z dnia 20 stycznia 1947 r. o egzekucji
administracyjnej éwiadczen pieniginych *; rozporzadzenie Rady Mini-
strow z dnia 16 stycznia 1947 r. w sprawie poruczenia PrZymusoweqo
sciggania $wiadczen pienieznych organom wykonawczym gmin minj-
skich i wiejskich oraz wydzialom wykonawczym komisji uzdrowisko-
wych; zarzadzeniz Cléwnego Pelnomocnika Rzadowego do spraw po-
datku gruniowego z dnia 15 pazdziernika 1947 r. w sprawie trybu po-
stgpowania przy poborze i egzekucji podatku gruntowego w ziemioplo-
dach %,

Z mocy przytoczonego rozporzadzenia z 16 stycznia 1947 r. zarzady
gminne miejskie i wiejskie dzialaty rdwniez jako wiladze egzekucyjne
m.in. w stosunku do zalegioici z tytulu podatku gruntowego. Jednakze
realizacja tych zadan pozostawiata duzo do zyczenia i byla najstabsza
strong aparatu gminnego. Podstawowg przyczyna takiego stanu rzeczy
byt chroniczny brak wykwalifikowanych kadr. Stad z uznaniem nalezy
odnotowac fakt — jak czytamy w sprawozdaniu z dzialalnosci aparatu
wojewodzkiego pelnomocnika za miesige pazdziernik 1947 r. — zywego
zainteresowanla sig poszczegolnych urzeddw skarbowych przy przep-
prowadzaniu przykladowych egzekucji i szkoleniu gminnego aparatu
w tym zakresie.

100 Jw, syg. 15, s. 6.
107 Dz, U, 1947, nr 21, poz. 84,
18 Mon, Pol. 1948, nr 11, poz. 50.
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Akcja egzekucyjna napotykala réwniez na trudnosci innego rodzaju.
Przy przeprowadzaniu egzekucji rzadko napotykano u podatnikéw za-
pasy zboza, kiére mozna bylo zaja¢ na podatek gruntowy. W 60 % prze-
prowadzonych egzekucji dokonano zajecia trzody chlewnej i innych ru-
chomosci. W wielu przypadkach licytacje musiano przeprowadzic dwu
a nawet trzykrotnie, w dodatku peza teremem gminy, w ktoérej doko-
nano zajgcia ruchomoéci. Charakterystyczny pod tym wzgledem Jest
przyklad gminy Radomy$l (pow. Mielec), gdzie na ogloszona licytacje
przybyto wielu gospodarzy, licytantéw zas nie bylo. Wobec takiej po-
stawy podatnikéw ogloszono licytacje w innej gminie i tu doplero do-
szta ona do skutku, W 40% przeprowadzonych egzekuc]i odroczono
przeprowadzenie czynnosci egzekucyjnych, ze wzgledu na brak rucho-
mosci, mogacych stanowié¢ przedmiot zajocia.

Przedstawione wyzej wyniki realizacji posatku gruntowego w 1947 r.
dotycza calego wojewoddztwa. Jesli chodzi o rezultaty uzyskane przez
poszczegdlne powialy, to (wedlug danych z pazdziernika 1947 r.), pod
wzglgdem wplywéw podatku w ziemioplodach najkorzystniaj prezento-
waly sig: Jarostaw, Rzeszow, Jasto, Przeworsk. Najstabsze wplywy od-
notowano w powiatach: Nisko, Kolbuszowa, Leske i Lubaczéw, co uspra-
wiedliwiano kigskami zywiotowymi jakie nawiedzily te tereny {posucha,
Wymarznigcie ozimin, powédz), przesiedleniem ludnosci ukrainskiej i za-
siedleniem tych terenéw czesciowo po zniwach (powiaty poludniowe)
oraz zniszczeniami wojennymi ™. Te ostatnie na koniec 1947 r. wyste-
powaty jeszcze w 66.511 gospodarstwach obejmujgcych 153.255,81 ha
gruntow, przy czym stopien zniszczenia okreslono na poziomie 55%
{wsie) i 65 % (miasta) 1,

Dokonany w kwietniu wymiar podatku gruntowego na 1948 rok
opiewal na kwote £90.778.777 z1 i1 8.137.405 kg zboza. Wymiarem obieto
352.441 podatnikéw. z czego na poszczegoline kategorie gospodarstw
przypadato: O-324.896, I - 20.861, I1 - 6.684, Z kolei obowiazek spoleczne-
go oszczegdzania nalozono na 5.669 podatnikéw pedatku gruntoweqo, na
ogolng sume 55.018.091 zt. Jak wida¢ zmniejszeniu ulegla tczba pozycii
wymilarowych, co motywowanc kumulacjg dla celéw wymiaru podatku,
rozczionkowanych dotychezas gospodarstw. Dane te iacznie z wyka-
zanymi wezesniej zaleglosciami z lat poprzednich), ulegalty — jak czy-
tamy w sprawozdaniach z 1948 r. z dziafalnosci aparatu wojewddzkiego
pelnomocnika — stopniowernu podwyzZszaniu; zapewne wskutek Ujaw-
niana ukrytych gruntéw, poprawiania popeinionych btedéw itp. We-
diug danych z sierpnia w wojewodztwie byto juz 353.167 podatnikéw,
( w tym na poszczegélne kategorie gospodarstw przypadato: -325.220,
[-21.060, 1I-6.898) oraz 5.763 uczestnikéw funduszu B SFO (w tym 4973
posiadato gospodarstwa o przychodowoéci od 60 do 100 g zyta). Ra-
dykalnie zwigkszyl sig taczny wymiar roczny wkladow oszczednoscio-
wych, w zwiazku z omawianym juz podwyzszeniem stawek oszczedno-
¢ciowych w dniu 28 lipca 1948 r.

108 \WAPRz., zesp. 293, syq. 28, b.p.
"o Jw., syg. 15, s. 4,
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Ostatecznie wymiar i realizacja podatku gruntowego 1 rocznych
wkltadow oszczednosciowych na dzien 9 listopada 1948 roku przedsta-
wialy sie nastepujaco:

a) podatek gruntowy uiszczany gotowka:
— zaleglosci na dzien 1 stycznia 1948 r.: 127,288.411 zt
— wyrmiar na 1948 _ 938.531.761 zl

razem: 1.065.818.172 zt

Na poczet fej kwoty wplynelo 848.962.743 zl. Po uwzglodnieniu nad-
plat poczgtkowych oraz zastosowanych ulg kwota ta wynosila 940.587.
062 zi, co stanowito 882 % wykonania planu rocznego. Zaleglos¢ po-
datku gruniowego w gotdwee na dzien 9 listopada wynesila 125.231.110
zl, przy czym 73237257 zt ciazvio na gospodarstwach chlonskich, re-
szta za$ na majgtkach panstwowych. Jak przewidywano — okolo 50 %
zaleglosci miato byé umeorzone na skutek wniesionych prash i odwo-
tan, a rozpalrywanych wtedy jeszcze przez wydzialy powiatowe. Tak
wigc odliczajac zaleglodcl majgtkow panstwowych, plan realizacji po-
datku gruntowego w gotéwee wykonano w 93 %.

b) podatek gruntowy uiszczany w zbozu:

— zalegltosci na dzien | stycznia 1948 r.; 5.016.219 kg
— wymiar na 1948 r.; 9.521.602 kg
- TAZEem! 15.537.821 kg

Do dnia 9 listopada wplyneto 4.622.221 kg zboza. Po uwzglednieniu nad-
ptat poczatkowych i zastosowanych ulg, calkowite uuiszczenie wyraza-
io sig sumg 6.901.582 kg, co stanowiio 44 % planu rocznego. Zaleglosé:
8.636.239 kg, obcigzata majatki panstwowe w ilosci 2.370.710 kg, zas
w pozostalej czesci gospodarstwa indywidualne. Réwniez i tu przewidy-
wano zastosowanie ulg, na poziomie okoio 20 %. Jesli odliczyé zalegto-
$ci majatlkow panstwowych, to plan wykonano w 60 %,

c) realizacja rocznych wkiadow oszczednoésciowych:

— zhowelizowany wyrmiar na 1948 r.: 148.661.092 7}
— podwyzszenia 1.045.738 zi

razem: 149.706.830 zk
— zwolnienie od wniesienia whkiadow 7.815.812 =1
— do ciagniecia pozostalo 141.897.012 zi

Do 9 listopada uzyskano 82.831.288 zI, co stanowilo 583 % planu rocz-
nego. Zalegtos¢ wyrazala si¢ kwotg 59.059.730 zl, przy czym — jak za-
kladano — z sumy tej 25.000.000 z miato by¢ zwolnione od wniesienia

na skutek popelnionych pomylek przy wymiarze wkladow oszczedno-
sciowych ™,

ut Jw,, svg. 29, bh.p.
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Podatek gruntowy w mysl dekretu o podatkach komunalnych

(w brzmieniu z 1948 r.) platny byl w dwoéch rownych ratach: de dnia
1 kwietnia 1 do dnia 1 listopada. Poniewaz wymiar podatku na 1948 r.
przeprowadzono w drugiej potowie kwietnia, w tymze roku znajdowatl
zastosowania art. 13 ust. 2 i 3 dekretu. Zgodnie z nim, w przypadku
nieotrzymania nakaz: platniczego do dnia I marca, podatnik obowiaza-
ny byl wplacié do dnia 1 kwistnia zaliczke na podatek, w wysokosci
polowy podatku wymierzonego za rok ubieglty. W przypadku gdy oka-
zaia sig ona nizsza od kwoty wymienionej w otrzymanym pdzniej na-
kazie platniczym jako pierwsza rata, podatnik winien uiscié roznice
w ciggu miesigea od dnia dorgezenia nakazu platniczego. W wyznaczo-
nym terminie na poczet zaliczki wplynelo 362.443.644 zt, co stanowilo
68 % naleinej kwoty, Z kolei na 1 rate podatku wpiacono (do 10 czer-
wea) 478.214.251 zt, co stanowilo 91 % naleznoéci. Kolejnosé powiatdow
pod wzgledem realizacji T raty podatku przedstawiala sie nastepujaco:
Nisko 124 %, Jasto 109 %, Przeworsk 99,9 %, Tarnobrzeg 97 %, Gorlice
93,8 %, Krosno 93,3%, Lancut 93 %, Kolbuszowa 90 %, Rzeszéw 88,5 %,
Debica 88,2%, Brzozdw 88 %, Jaroslaw 86 %, Mielec #7 %, Przemvysl 83 %,
Sanol 71,2%, Lesko 71 %, Lubaczdw 658 %. Uzyskane wyniki stawialy
wojewiziwo na jednym z czolowych miejse M w kraju.
Jesli chodzi o reslizacjs I raty wkladéw oszczednesciowych na fun-
dusz B SFO, 1o przebiegala cna z duzo wigkszymi trudnosciami niz
w przypadku gruntowego, o czym byla juz wezesnie] mowa. Jadynie
32 gminy wplacily w przewidzianym terminie w calosci nalezne skiladki
oszczadnoSciowa.

Rowniez 1 w 1948 r. osiggnigte wptywy podatkowe, zaréwno w go-
towce 1 jak i w ziemioplodach, w znacznej czesci pochodzity z przy-
musowego sciggania. Analogicznie rzecz sie miala ze skladkami na
roczne wkiady oszczgdnosciowe, Podstawa prawna dla egzekucji za-
legtosci wykazywalta niewiele rdzmic w siosunku do stanu z 1947 r.
Zmienlono przepisy na mocy ktérych, organy wykonawcze gmin miej-
skich 1 wiejskich nadal dziataly jako wladze egzekucyjne {(przvtaczane
juz rozporzgdzenie Rady Ministrow z 28 lipca 1948 1. w sprawie poru-
czenla Przymusowego sciggania niektorych rodzajéw Swiadczen pienie-
7nych organom wykonawczym gmin miejskich i wiejskich oraz wy-
dziaiom wykonawczym komisji uzdrowiskowych). Wydany zostal row-
niez ckoélnik nr 5/48 Gitéwnego Pelnomocnika Rzadowego do spraw po-
datku gruntowego —— wytyczne do akcji poboru i egzekucji podatku
gruntowego 1 wkiaddw oszczednosciowych funduszu B SFO B, W slad
za tym wytyczne -lo tej akceji wydal wojewddzki petnomocnik w dniu
24 lipca 1948 r."™. Akcja egzekucyjna prowadzona byla przez caly rok
z tym, ze zaleglosci na I rate podatku i roczne wktady oszczednosciowe
zaczgto Sciggac po dniu 1 czerwcea, kiedy to uptynal termin uiszezenia
tych §wiadczen, Wzorowano sig na praktyce roku ubiegtego, ktora wy-
kazata, ze terminowe i wiadciwe przeprowadzenie czynnoscl egzekucyj-

12 7oh. S. PROSZYNSKI: op. cit.
118 Zob. 5. LINDBERG: Pedaiek grunfowy, op. cit., s. 356--367.
114 WAPRz., zesp. 293, syg. 2, 5. 120—122.
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nych wptywato wychowawczo na podatnikow, podnoszac tym samym
liczbe tych, ktorzy dobrowolnie regulowali swe zobowigzania. Stgd wo-
jewodzki petnomocnik zarzadzil, by zarzady gminy juz 2 czerwca wysta-
ly imierne upomnienia do wszystkich zalegajgcych z I rata i po upty-
wie tygodnia przystapily do przymusowego Sciagania tych zaleglosci.
W rezultacie wystania samych tylko upomnien na podatek gruntowy
wplacono 16.170.000 zl, a na fundusz B SFO 7.216.185 zt. Przebieg akciji
egzekucyjnej ilusiruja dane o ilodci zlikwidowanych tytutow wykonaw-
czych. W lipcu zlikwidowano 4.036 tytulow wykonawczych, w sierpniu
6.124, we wrzesniu 8994, w paZzdzierniku 9.847, w listepadzie 16.236,
w grudniu 23.378"". Czynnosci egzekucyjne wszczynano przede wszy-
stkim — zgodnie z podanymi wyZej wytycznymi — wobec podatnikow
najbogatszych, posiadajacych gospodarsiwa kategorii Il i I. Cecha cha-
rakterystyczna akcji egzekucyjnej byla mala ilos¢ postgpowan, ktore
konczyly sig licytacja. Zasadnicze kroki egzekucyjne konczyly sig naj-
czesciej z chwila zajgcia ruchomosci, gdyz podatnicy regulowali swe
zobowiazania przed terminem, ktory wyznaczono jako dzien licytacji
zajetego majatku. Nie mniej jednak, w styczniu odnotowano 726 licyta-
cji ™, a od kwietnia do grudnia 1848 r. w 11 powiatach odbylo sig 1.312
lieytacji — w tym 831 w czerwcu, Rowniez ilos¢ licytacji w poszczegdl-
nych powiatach byla bardzo zréinicowana. W okresie od kwietnia do
grudnia 1948 r. 761 z nich przypadto na kancut (czerwiec), 274 na Sa-
nok, najmniej licytacji byto w powiatach: Nisko (2) i Brzozow (4) ™

Rowniez i w 1948 r. zasadnicza przeszkoda w sprawnym przeprowa-
dzeniu akcjl egzekucyjnej byl brak wykwalifikowanych kadr. W wigk-
szoscl przypadkow czynnosci egzekucyjne przeprowadzali poborcy po-
datkowi, ktorzy wskutek przecigzenia praca nie byli w stanie w prze-
widzianych terminach podotaé tym dedatkowym obowigzkom. Nadto —
jak stwierdzal powiatowy pelnomocnik w Gorlicach - gminni poborcy
podatkowi zbyl lagodnie i tolerancyjnie postepowali wobec zalegajg-
cych podatnikow . Zdarzaly sig przypadki, ze brak bylo nawet po-

borcy podatkowego, np. w gminie — Markowa pow. Przeworsk, gdzie
czynnosci te wykonywal gminny delegat spoleczmy, a pdzZniej soltysi
gromad '*. Pomoc gminom okazywaly — wprawdzie okresowo — urze-

dy skarbowe, ktére przydzielaly gminom na pewien czas swych pra-
cownikdéw, przyczyniajac sig wydatnie do zwiekszenia ilosci zlikwido-
wanych tytutow wykonawczych. Nie mozna tez pomina¢ korzysci szko-
leniowycl, jakie odnosity gminy z tej wspOlpracy. Przypadki takiego
wsparcia odnotowano zwlaszcza w lipcu i wrzesniu 1948 r., kiedy tb
niektore gminy przez dwa tygodnie korzystaly z pomocy personelu ad-
ministracji skarbowej. W akcji egzekucyjnej bral réwniez udzial apa-
rat wojewodzkiego pelnomocnika, glownie w osobach wojewodzkich in-
spektorow kontroli oraz powiatowych pelnomocnikdéw i ich zastgpcow,

s Jw,, syg. 29, b.p.
18 T w., syg. 43.
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ktérzy nadzorowali, a w niektérych przypadkach brali bezposredni
udzial w czynnodciach egzekucyjnych.

Wskazane wyzej wylyczne Gléwnego Pelnomocnika nakazywaly —
w uzasadnionych przypadkach — organizowaé przy wydziatach powia-
towych grupy egzekucyjne, podlegte w zakresie wykonywania swych
funkcji powiatowym pelnomocnikom. Z wnioskiem w tej sprawie, do
starosty jako przewodniczgcego wydziatu powiatowego zwrécit sig po-
wiatowy pelnomocnik w Przemyslu. Odpowied? byta jednak odmowna.
Niektore tylko wydzialy powiatowe samorzutnie zatrudnialy na okres
szcZegblnego nasilenia akcji egzekucyjnej — specjalnych powiatowych
egzekutoréw. Prowadzili oni szczegélnie trudne i waine postgpowania
egzekucyjne oraz czuwali nad praca gmin w tym zakresie. Byla to wige
jedynie skromna préba realizacii rozwigzan wskazanych przez CGlow-
nego Pelnomocnika.

Kolejna probg uzdrowienia tej sytuacji byla (jak czylamy w sprawoz-
daniu za miesiac pazdziernik), interwencja Wojewddzkiej Rady Naro-
dowej i Wydzialu Samorzadowego Urzedu Wojewddzikego w Rzeszo-
wie (z inspiracji wojewédzkiego pelnomocnika), w wyniku ktdrej zobo-
wigzano zarzady gminne do bezwzglednego utworzenia aparatu egze-
kucyjnego na szczeblu gminy *.

Inspektorzy kontroli biura wojewodzkiego pelnomocnika ujawnili
rowniez szereg nieprawidlowosci | zaniedban ze strony gmin { wiadz
powiatowych w akcji egzekucyjnej. Najbardzie] razgce przypadki od-
notowano w gminach powiatu sanockiego: Sanok-wies, Rymandw i Zar-
szyn. W pierwszej (czerwiec) nie prowadzono zadnej ewidencji zale-
gtosci podatkowych, wskutek czego referent podatkowy nie byt w ogdle
zorientowany, kto zalega z zaliczka, kto z I rata, a kto jeszcze za lata
ubiegle. W Rymanowie jeszcze w polowie sierpnia nie wystawiono ty-
tutow wykonawczych, ze wzgledu na brak stosownych drukow. Row-
niez z tej samej przyczyny nie wystawiono 375 tytuldéw wykonawczych
w gminie Zarszyn, ktora druki na tytuly wykonawcze otrzymala do-
piero w polowiz wrzesnia %

Zaniedbania w wysylaniu upomnien i wystawianiu tytuldéw wyko-
nawczych oraz w prawidlowym ich ewidencjonowaniu wystepowaly je-
szcze w listopadzie w wiekszosci gmin powiatow: Debica, Mielec, Tar-
nobrzeg i Kolbuszowa ',

5. Omowione juz bledy i zaniedbania wladz podatkowych w akcji
wymiaru { poboru podatku gruntowego nalezy peoszerzy¢ o uchybienia
zwigzane z nieprawidlowym prowadzeniem dokumentacji podatkowej,
wystepujace w wigkszosci gmin. Cldwne zarzuty skierowane byly za-
réwno przeciw bledom merytorycznym, jak i niestarannemu, a niekie-
dy wrecz niechlujnemu jej prowadzeniu, nieprawidtowemu przechowy-
waniu, podkreslono fez czesto brak wlasciwej ewidenciji.

Powszechna byla rowniez praktyka przetrzymywania przez gminy
czesci wpltywow z podatku gruntowego, ktore zgodnie z art. 5 ust 2

21 Jw,, syg. 29,
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dekretu o finansach komunalnych, nalezalo przekazywa¢ kasie wlasci-
wego urzedu skarbowego za kazdy miesiac, w terminie do dnia 10 na-
stepnego miesigca. W niektorych przypadkach sumy te zuzyto na po-
trzeby wiasne gmin. Zarzgdzenie wojewddzkiego pelnomocnika z dnia
13 sierpnia 1948 1.'* (adresowane do wszystkich zarzgddw gmin wiej-
skich i miejskich oraz powiatowych pelnomocnikéw), nakazywato gmi-
nom bezzwglgdnie zerwad z tg praktyka I w terminie do 1 wrzeénia
odprowadzi¢ zalegle sumy do urzedéw skarbowych. Jednak polecenie
to nie zostalo wykonane, Stad drugie zarzgdzenie z & pazdziernika 1948
" wzywalo wszystkich wéjtdw gmin, by dopilnowali uregulowanie
tych zaleglosci w terminie do 15 paZidziernika. W zarzadzeniu przyto-
czono art. 286 § 1 kodeksu karnego, przewidujgcego kare wigzienia do
50 lat dia urzqdnikdw, ktérzy przekraczajgc uprawnienia lub niedopet-
niajgc obowigzku dzialali na szkede inieresu publicznego lub prywat-
nego. Zarzadzenie to przeslano do wiadomosci m.in., i Komisji Specjal-
nej do walki z naduzyciami i szkodnictwem gospodarczyimm — delegatury
w Rzeszowie. W aklach znajdujemy rdéwniez wnioski wojewddzkiego
pelnomocnika (z wrzesnia) skierowane do tej Komisji, w sprawie po-
ciggnigcia do odpowiedzialnosci oséb winnych za zuzycie sum przecho-
dnich pochodzgcych z pedatku gruntoweqo na potrzeby gmin (zakup
opatu 1 remont szkoly, pokrycie niedoboru budietowego, hudowa mo-
stu). Sprawy dotvezyvly trzech gmin: Tyczyn (pow, Rzeszow), Pilzno
i Paszczyna (pow. Debica) *.

Spore trudnosci w akcji realizacji omawianych $wiadczen spowado-
waty kleski zywiolowe jakie nawiedzily wojewddztwo w 1948 roku.
W maju wystapilo gradobicie, w czerwcu ulewne deszcze i powoddz
oraz powtdrne gradobicie. Powédz objela 27.650 ha gruntéow, przy czym
najbardziej ucierpialy powiaty: Gorlice, Jaroslaw, Mielec, Lancut i Tar-
nobrzeqg. Powstale stad szkody znacznie ostabily zdolnosé platnicza po-
dainikow. Stad wladze podatkowe zmuszone byly czasowo odroczyé
sptate 1 raty naleznyczh $wiadezen do czasu rozpatrzenia prosh i wy-
dania decyzji w przedmiocie ulg z art . 12 dekretu o podatkach komu-
nalnych.

Jak pamigtamy, réwniez i w 1948 r. wprowadzono obowiazek uisz-
czania prrzez niekidre gospodarstwa rolne podatku gruntoweqgo w zie-
mioplodach. Dla przyjgcia zboza z tego tytulu zorganizowano na terenie
wojewddztwa 47 punktéw zsypu,

W kwietniu i maju aparat wojewoddzkiego pelnomocnika przeprowadzit
kontrole przygotowania tychze punlttéow do akcji przyjecia zboza. W re-
zultacie, wojewédzki pelnomocnik wydal pod adresem PZZ zarzadzenia,
by magazyny posiadajace jeszcze zboze zostaly rozladowane, odczy-
szczone, zdezynfekowane, zabezpieczone przed kradzieza 1 wyposazone
w konieczny sprzet przeciwpozZarowy. W wyniku wykonania tych za-
rzadzen przygotowane punkty zsypu odpowiadaly stawianym im wy-
mogom. Ale — Jok czytamy w sprawoezdaniu z pazdziernika — woje-

21 Jw., syy. 2, s. 139,
125 Jow,, s 182,
126 Jw., syg. 36, h.p.
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wodzki pelnomocnik zglaszal zastrzezenia co do obstugi tych magazy-
now — jej postawy i kwalifikacji, Duze zahamowanie w akeil reali-
zacji dostaw zboza wywolato zarzadzenie centrali PZZ, ktére stawialo
wysokie wymogi jakosciowe dla przyjmowania zbhoza. Zbiory z 1948 r.
— Z Uwagi na niesprzyjajacg pogode — bardzo czesio nie miefcily sie
w tym wysokim standarcie. Ponadto w kilku powiatach wystapity po-
wazne zniszczenia w plonach spowodowane przez gryzonie. Straty sie-
galy 75 % ogolnych zbioréw w powiccie sanockim, 56 % w leskim, 50—
—65 % w przemyskim !#.

Szczegdlnie demoralizujgco wplywaly na postawe podatnikow przy-
padki uchylania si¢ od ptacenia podatku i $wiadczen na rzecz funduszu
B SFO przez przedstawicieli miejscowych wladz, W gminie Markowa
(pow. Przeworsk) 80 % zaleglosci w uiszczaniu 1 raty omawianych dwia-
dczen, obcigzalo miejscowych radnych, czlonkéw zarzadu gminnego
i soltysow poszczegOlnych gromad, wobec ktorych do momentu kon-
troli (wrzesien) nie wystawiono ani jodnego tytulu wykonawnzago '
W gminie Stubno (pow. Przemy$l) wojt gminy zalegal zaplatc podat-
ku za 1947 1. oraz I raty na rok 1948. Po utracie stanowiska namawial
swego nastepce do nieplacenia podatku ofwiadczajage, 72 nikt nie moze
im nic zrobi¢ z uwagi na przynaleznoci¢ do PPR. W quainie — uleqgaiac
prawdopodobnie jego wplywom — wszyscy czlonkowie PPR zalegslt
z podatkiem gruntowym ™. Réwniez soltys gromady Zukoéw (pow. Lu-
baczéw 1947 r.) nie placit podatku, do czego namawial tez innych*.
Ujawniono rowniez przypadki zalegania z podatkiem gruntowym {gru-
dzien 1948 r.), z majgtku gromadzkiego przez niektérych soltysow gro-
mad powiatu tarnobrzeskiego ™,

Katalog opisanych wczesniej réznych naduzyc¢ wiadz podatkowvch, po-
pelmionych przy pracach wymiarowych i w stosunku ulg, nalezy uzu-
petni¢ o kilka przypadkéw przywlaszczania sum pochodzacych z po-
boru pedatku. Np. sekretarz gminy Majdan Krolewski (pow. Kolbuszo-
wa), posiadajgc szereg luznych kart z kwitariusza podatkowego, doko-
nal — na terenie gromady Krzatka, w kidrej zamieszkiwal — poboru
podatku gruntowego oraz sum z tytulu kosztdw egzekucyjnych {ktore
naliczal w kwocie dziesigciokrotnie wyzsze] od naleznej), przywlaszcza-
jac sobie zebrane w len sposdb pienigdze ', Sckretarz gminy Charze-
wice (pow. Tarnobrzeq), wykorzystujgc swe stanowisko, pobrat od re-
ferenta podatkowego kwote 11.500 zi pochodzacych z inkasa podatku,
przy czym kwoty tej nie zwrdcit — znikajac bez éladu i pozosiawiajge
p0 sobie ogromny batagan i chaos. Z kolei wojt tejie gminy jeszcze
w pazdzierniku 1947 r. pobrat z kasy gminnej 75.000 zi, z ktérych do
dnia wykrycia sprawy (wrzesien 1948 r1.) zwrocil 45000 zi. Zas pra-
cownik, pelnigcy obowigzki kasjera, pobral z kasy gminnej 1.000 zi,

127 Jw., syg. 29,
128 T w., syg. 35,
120w,

130 Iw., syg. 28.
18 Iw., syg, 37
122 Jw., syg. 34.
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ktore zwrocit dopiero w dniu ujawnienia naduzyc ™. Sekretarz gminy
Trzesn (pow. Tarnobrzeg) dopuscil sie sprzeniewierzen na sume 500.000
7} ¥, Przywlaszczenie sum, pochodzacych z poboru podatku, mialo tez
miejsce w gminie Tyczyn (pow. Rzeszéw) ™ oraz w gminie Nozdrzec
(pow. Brzozow), gdzie sekretarz gminy, referent podatkowy i poborca
podatkowy przez falszowanie kwiidéw podatkowych zagarneli okoto
200.000 =z 1™

Bardzo osobliwa byla przyczyna opdéznien we wplywach omawia-
nych $wiadczen w gminie Nisko 1l (pow. Nisko). Do wojta gminy kie-
rowano liczne nieuzasadnione prosby o umorzenie podatku i zwolnie-
nia z obowiazku wniesienia rocznych wkladéw oszczednosciowych, Wéijt
byl jednoczesnie postam — stgd zdaniem podatnikéw wiladny byl za-
latwié te sprawy po ich myéli *.

6. Szezegdlnie waznymi zadaniami (w obliczu istniejgcych potrzeb),
w Kkragu spraw powierzonych peinomocnikom rzgdowym byly. szkole-
nie i propaganda na rzacz podatku gruntowege i funduszu B SFO.

Potrzeby w zakresie szkolenia byly ogromne, gdyz personel zatrud-
niony w gminach w znakomitej wiekszosci rekrutowatl sie z 0sdb o nie-
wielkim stazu pracy w samorzadzie -— bez doswiadczenia w sprawach
skarbowych. Z drugiej strony, ustawodawstwo regulujagce omawiane
kwaestie bylo nowe, obszerne, skomplikowane i czesto poddawane zmia-
nom. Stgd o przeprowadzanych szkoleniach czytamy w wigkszoscl spra-
wozdan miesiecznych z dziatalnosci aparatu wejewddzkiego pelnomocni-
ka. Szczegolnie duze akcje w tym zakresie przeprowadzano we wrze-
snin 1947 1. oraz w marcu 1948 1. We wrzesniu 1947 r. na terenie wszy-
stkich powiatdw zorganizowane 4-dnicwe kursy szkoleniowe dla wszy-
stkich pracownikéw zatrudnionych przy wymiarze | poborze podatku
gruntowego '*. W dniach od 8 do 15 marca 1948 r, przeszkolono powia-
towych pelnomocnikow 1 ich zastepcdw, inspektordéw samorzadu gmin-
nego craz referentdw podatkowych przy wydziatach powlatowych. Z ko-
lei w ckresie od 24 do 24 marca odbylo sig szkolenie gminnych refe-
rentéw  podailkowych, sekretarzy gmin oraz poborcow podatkowych
i poborcow spotecznych. W lutym 1948 r. poddano szkoleniu 5 inspe-
kiordw biura wejewoddzkiego pelnomocnika i 3 kandydatéw na inspe-
ktorow. Ze sprawozdan (pazdziernik 1947 — styczen 1948 r.) dowiadu-
jemy sig o szkoleniu gminnege personelu egzekucyjnego przez pracow-
nizdow urzeddw skarbowych., W sprawozdaniu za miesige wrzesien 1948
1. czytamy o comiesigcznych szkoleniach (na szczeblu powiatu), gmin-
nych delegatdow spolecznych, prowadzonych przez powiatowych pel-
nomocnikdéw 1 inspektoréw samorzadoewych. Sprawy szkeoleniowe byly
tez waznym punktem comiesiecznych odpraw organizowanych zaréwno
przez wojewoddzkiego jak i powiatowych pelnomocnikéw, na ktodre za-

188 Jw., syg. 37
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praszano odnoéne wiladze samorzadowe, administracyjne i polityczne '™,
Z pewnoscig byia to praca bardzo pozyiteczna. Jednak jej efekty nie
wszedzie byly takie, jakich sie spodziewaneo, o czym Swiadcza lczne
i nieraz bardzo powaine bledy ujawniong w pracy gmin w omawlanym
zakresie. Odnotowano tez przypadki razgcej nieznajomosci chbowiazu-
jacych przepiséw. Np. chce byly przepisy o egzekucji omawianych
swiadezen dla wigkszosci poboredw gminnych powlatu lancuckiego (li-
stopad 1948 r.} ", Calkowita ignorancje wobec powierzonych mu spraw
wykazal referent podatkowy w Baligrodzie, pow. Lesko (czerwiec) ',
Razgce bledy popemili poborca podatkowy w Czudcu — pow. Rz-
szow "2 (sierpien) i referent podaikowy w Charzewicach, pow. Tarno-
brzeg ® (wrzesien). Wszyscy trzej oswiadczyli, ze podjeli prace bez naj-
mniejszego Dpolczenia ich w przedmiocie obowigzujgcych przepisow
prewnych. Niskiedy nieznajomos¢ wymaganych zagadnien brate sig
stad, ze pracownicy gmin pc prostu nie czytali dostarczonych im ma-
terialéw szkoleniowych, do czego przyznal sie referent podatkowy
w Slocinie, usprawiedliwiajac sie brakiem czasu . Podobnie, za powa-
zne biedy popeilnione w gminie Rymanéw (pow. Sanok), trudno nie
wini¢ referenta, ktory byt studentem IV roku wydziatu prawa '*

Rownie wazne i potrzebne byly dziatania propagandowe na rzecz
podatku gruntowego i funduszu B SFO. Trzeba pamiegta¢, Ze nadal
utrzymywala sig frudna sytuacja wewnetrzna kraju, ze wzmagano pro-
gresje podatkowa i wprowadzano nowe obcigzenia jak obowigzek
uiszczania przez niektdre gospodarstwa podatku gruntowego w ziemio-
plodach, a przede wszystkim obowigzek spolecznego oszczgdzania. Kie-
rowanie akcjg propagandowg na rzecz cmawianych swiadczen i odpo-
wiedzialnoéé za jej przebieg nalozono na wojewodzkich pelnomocni-
kow . Obowigzujaca w tym zakresie Instrukcja uprawniala tez peino-
mocnikow. Instrukcja ta wymieniata tez §rodki, ktoérymi winni posiu-
w zakresie i wedlug wskazan udzielonych przez wojewoédzkich peino-
mocnikow. Instrukcja ta wymieniala tez $rodki kitorymi winni postu-
giwa¢ sig pelomocnicy w przeprowadzaniu akecji propagandowe], wy-
mieniajac na plerwszym miejscu zorganizowang wspodlprace z czynni-
kiem politycznym i spotecznym; dalej prasg, radio, biuletyny Giéwnego
Pelnomocnika, obwicszczenia 1 odezwy. Instrukcje polecata tez uwzgled-
nia¢ akcje propagandowg w miesiecznych planach pracy pelnomocni-
k6w i w sprawzodaniach z wyKonania tych planéw. Ze sprawozdan

13 Jw., syg. 29.

e Jw., syg. 35.

1 Lw., syg. 34.

2 Jw., syg. 36.
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148 Tnstrukeja Gidwnego Pelnomocnika rzgdowego do spraw podatku gruntowego
z dpia 10 kwietnia 1948 1. w zakresie trybu postepowania przy prowadzeniu przez
WojewoOdzkich Pelnomocnikéw rzadowyech do spraw podatku gruntowego akeji pro-
pagandowej dotyczgce] zagadnien zwigzanych z podatkiem gruntowym i funduszem
B Spolecznego Funduszu Oszczednosciewego; WAFPRz., syg. 2, s. 656,
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z dzialalnoéci aparatu wojewédzkiego petlnomocnika dowiadujemy sig
7ze wydano odezwy, ogtoszenia, plakaty; ze do akcji propagandowej
wciggnieto miejscowa prase oraz, ze ukazala sie teZ jednodnidwka.

Ze sprawozdan tych wynika, Ze dominujgcg forma propagandy byty
zebrania gminne. Organizowane byly (z inspiracji wojewddzkiego pet-
nomocnika) wspélnie przez komitety partyjne i Zwigzek Samopomocy
Chtopskiej, a od sierpnia 1948 r. glownie przez powstajgce spoteczne
komitety wspétdziatania dla spraw podatku gruntowego. Najwigeej ta-
kich zebran (z udzialem soltyséow, radnych i licznie zebranych podatni-
k6w), odbyto sie w lipcu (599) i w sierpniu (250). Najwigksze trudnosci
napotykano w przelamaniu niecheci podatnikéw wobec obowigzku spo-
leczneqo oszczedzania, a zwlaszeza dokonanego znacznego podwyzsze-
nia ustalonych juz rocznych wkladdéw oszezednosciowych, We wrze-
$niu, przy wszystkich zarzgdach gminnych organizowano zebrania dla
lych podatnikow, ktorzy byli uczestnikami funduszu B SFO. Szczegol-
nie owocne byly one w powiecie jarostawskim, gdzie podatnicy bez-
posrednio po wyjsciu z sal wplacili powazne kwoty na fundusz B SFO.

Duze zalamanie w realizacji podatku gruntowego nastgpito we wrze-
sniu 1948 r., wlasnie na skutek dzialan propagandowych, a Scislej bled-
nej propagandy. Otdéz Uchwalg Komitetu Ekonomicznego Rady Mini-
stréw przesunieto termin platnosci drugiej raty podatku gruntowego do
31 grudnia 1948 r. Brzemienne w skutki nieporozumienie wziglo sie
stad, ze uchwala méwita o odroczeniu drugiej raty uiszczanej w zie-
ntioptodach, podatnicy za$ (w wyniku niezbyt dokladnego wystuchania
komunikatu radiowego), w wiekszoscl zrozumieli jg jako odroczenie
catej Il raty podatku, a wiec i $wiadczen pienieznych. Ale pomylili sie
nie tylko rolnicy. Na terenie powiatu lubaczowskiego, w gminach Lu-
baczéw wies i Cieszandéw milicja obywatelska oglosila, ze podatek plat-
ny jest do konca grudnia, nie podajgc niezhednych szczegdldw. Podob-
nie bylo w gminie Sekowa (pow. Gorlice), gdzie milicja dodatkowo za-
grozila aresztowaniem przvbywajacych do gromad inkasentéw podat-
kowych ™. Znikome wplywy podatkowe sprawily, ze we wrzesniu do
akcji propagandowej wigczyli sie szerzej inspektorzy biura wojewddz-
kiego pelnomocnika. Jeden z nich napotkat jednak dosé¢ osobliwe irud-
nosci, w powiatach: Eancut 1 Przeworsk. W Lancucie, na zwolana przez
niego sesje nadzwyczajng woéjtéw, sekretarzy i referentdéw podatko-
wych (ktorzy nastepnie mieli przenies¢ w teren otrzymane wiadomosci),
nie przybyt zaden z zaproszonych imiennie przedstawicieli poszczegdl-
nych partii politycznych, organizacji spotecznych, Zwigzku Samopomo-
cy Chiopskie] oraz komitetow wspdldzialania. Z kolei w Przeworsku
starosta powiatowy sprzeciwil si¢ zorganizowaniu podobnej sesji, ttu-
maczgc to tym, Ze ostatnia odprawa odbyla sig niedawno oraz, ze brak
na ten cel odpowiednich funduszéw. Gdy mimo to taka sesja odbyla sie,
starosta wyrazil zdziwienie, ze na ferenie jego powiatu przebieg reali-
zacjl podatku gruntowego i skiadek na fundusz B SFO, ma bardzo nis-
pomyslny przebieg "

W Jw., syg. 29, b.p.
146 Fw., syg. 35,
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Wskazaé w tym miejscu nalezy na przytaczany juz okoélnik nr 2 z 1943
r. wojewcdy rzeszowskiego adresowany do starostéw powiatowych
i prezydentdw miast wydzielonych, w ktdérym wojewoda zwracal sieg
tez o przeprowadzenie zebran propagandowych na rzecz [unduszu B
SFO, majgc na uwadze znikome wplywy na ien cel. Mylne, a przez to
bardzo szkodliwe informacje, szerzyla grupa zolnierzy KBW, organizuo-
jac zebrania na terenie gminy Rudna kancucka (pow. Lancut). Glosili
oni, ze wszyscy rolnicy posiadajgcy gospodarstwa rolne o obszarze do
3 ha zwolnieni sa w 1948 r. z obowigzku uiszczenia podatku w calosci.
W rzeczywistosci, w myél rozporzgdzenia Ministrow Administracji Pu-
blicznej i Ziem Odzyskanych z dnia 15 wrzeénia 1948 r.'*, zwolnieniu
i to tylko od II raty podlegaly gospodarstwa o podstawie opodatkowa-
nia do 10 q zyta (wobec kiorych dekret o podatkach komunalnych prze-
widywal stawke podatkowa w wysokosci 3 %).

Sporo watpliwosci nasuwat tez artykul zawarty w 271 numerze Gazety
Ludowej z 1947 1, informujacy o wprowadzeniu obowiazku uiszczania
podatku gruntowego w ziemioplodach. Wiadomos¢ te podano w spo-
sOb sugerujgcy, ze obowigzek ten dotyczy wszystkich i calego podatku,
podczas gdy regulujgce te kwestie rozporzadzenie przewidywato tu sza-
reg wyjgtkdw 9,

Zdarzalo sig, ze zebrania gromadzkie mialy zgola nieoczekiwany prze-
bieg, oddajac czesto atmosferg rywalizacjl miedzy lokalnymi wiadzami,
wywolujgc dezorientacje podatnikdw 2.

O przelamaniu w wyniku dzialan propagandowych — wrogiego stosunku
do podatku gruntowego powiatu kolbuszowskiego, czylamy w spra-
wozdaniu za miesige pazdziernik 1947 r.*®*. Omawiajac wysitki aparatu
wojewddzkiego pelnomocnika w organizowaniu akcji propagandowej
oraz utrudnienia jakie pojawily sie na tej drodze, {rzeba tez przypom-
nie¢ o przypadkach uchylania sie od placenia omawianych s$wiadczen
i innych naduzyciach popeinionych przez przedstawicieli wladz gmin-
nych. Oddziatywanie tych przykladoéw byio bardzo skuteczne, o czym
$wiadczg niskie wplywy na podatak i fundusz B SFO w tych miejsco-
wosciach.

Niedomagania w akcji propagandowej obciazaly niekiedy powiatowych
petnomocnikow, ktérym zarzucano brak inicjatywy 1 bezczynnosé
w tym zakresie (Gorlice ¥, Krosno 1),

#8 Dz, U. 1948, nr 44, poz, 332,
150 g5 INDBERG: Gazeta Ludowa wynajduje urofone ulrudnienia w podatku grun-
towym, Rzeczpospolita 1947 nr 274, s. 5.

151 Jak zeznal Swiadek jednege z takich zebran - w gminie Laszki pow. Jaro-
staw (1947 1) — prezes powiatowegoe zarzadu Zwigzku Samopomocy Chlopskie} po-
wiedzial, ze ,..na czele gminy stoi zorganizowana klika z wodjtem.., ktéra nic nie

robi tylko pije a was osiedlencow gnebi podatkami. Skoro nie bedziecie nalezed
do partii to dalej beda was tak gnebi¢, bo nikt sie za wami nie ujmie. Przyjdicie
do mnie, ja waimn wszystko zalatwie. Solys winien podporzadkowaé sie prezesowi
Samopomocy Chicepskiej i nie ma prawa wydawaé zadnych zarzadzen..”, dalej na-
stepowaly obrazliwe slowa pod adresem soltysa; WAPRz., zesp. 293, syg. 31, b.p.
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7. Niemal wszystkim kontrolowanym gminom, inspektorzy biura wo-
jewodzkiego pelnomocnika wytkneli bledy i uchybienia w pracy nad
wymiarem | poborem omawianych $wiadczen. Jako okolicznosé czescio-
wo przynajmniej usprawiedliwiajaca owe niedociggnigcia mozna uznac
to, ze byla to praca skomplikowana i wykonywana w trudnych warun-
kach. Ale w niektorych przypadkach stwierdzono nmadmierng ich ku-
mulacje, wywolana daleko siegajacym niedbalstwem i lekcewazeniem
obowigzkéw. Niezwykle surowo ocenili inspektorzy biura wojewodz-
kiego peinomocnika prace niektdorych gmin 1948 r. Przy czym nalezy
doda¢, ze te zdecydowanie negatywne oceny znajduja swe uzasadnie-
nie w faktach uwidecznionych w protokolach pokontrolnych. Wszyst-
kie te oceny sformutowane zostaly po terminie uiszczenia I raty po-
datku i skladek na roczne wkiady oszczednosciowe, a wige w drugiej
polowie 1948 1. Na liscie w ten sposOb ocenionych gmin znalazty sie
Zarzady Gminne w: Dydni; Muninie; Dzikowcu; Kolbuszowej; Majda-
nie; Sokolowie (pow. Kolbuszowa); Baligrodzie (pow. Lesko); Lancu-
cie 1I; Zotyni; Kosinie; Grodzisku Dolnym; Giedlarowej (pow. Larncut);
Przemyslu wie$ (pow. Przemy$l); Stocinie, Tyczynie (pow. Rzeszdw);
Sanoku wies, Rymanowie (pow. Sanok); Charzewicach, Chmielowie,
Trzesni (pow. Tarnobrzeg) ™.

Spotykamy tez — choé¢ rzadko — oceny swiadczace o dobrej, a nie-
kiedy wzorowej pracy wiadz wymiarowych. Wymiznié nalezy tu gminy:
Pruchnik i Wiazownica (pow. Jarostaw); Zurawica {pow. Przemysl) oraz
Tyczyn {pow. Rzeszéw) 1 Trzesn (pow. Tarnobrzeqg) z tym, Ze w dwdch
ostatnich gminach pozytywna ocena dotyczy personelu zatrudnionego
po ujawnieniu powstalych bledéw i naduzyé ™. W aktach znajduje sig
tez wykaz (ze stycznia 1948 1.), gmin i osob, ktdre wyréznily sig w re-
alizacji podatku gruntowego. Byly to gminy: Sedziszéw miasto {pow.
Debica), Korczyna i Bratkéwka (pow. Krosno) i Dynow II {pow. Rze-
szoOw) 1%,

Sygnalizowans juz trudne warunki pracy w gminach wyrazaly sig
gidwnie w chronicznym braku dostatecznej ilosci pracownikéw, a pra-
cownikow wrykwalifikowanych — w szczegolnosci. Najbardziej pow-
szechny i dotkliwie odczuwany byt — podkreslany juz — brak po-
borcoéw podatkowych i personelu egzekucyjnego. Duze potrzeby zgla-
szaly tez gminy w przedmiocie zatrudnienia pracownikéw w charakterze
referentéw podatkowych. Braki lkadrowe byly przyczyna, ze referenci
zajmujgcy ste podatkiem gruntowym, zalatwiali tez sprawy nalezgce do
mnych referatow; np. gminy: Dzikowiec, Kolbuszowa, Majdan, Sokotow
(pow. Kolbuszowa), Lubaczdéw miasto (pow. Lubaczdéw), Luzna, Glinik
Mariampolski (pow. Gorlice), Slocina pow. Rzeszow) %,

Zasadniczg przeszkodg w zwickszaniu zatrudnienia byly zbyt szczuple
budzety gmin. Bardzo typowy pod tym wzglgdem jest przykiad z gminy
Stocina. Zarzgdzenia polustracyjne wojewoédzkiego pelnomocnika skie-

135 T w,, syg. 32, 33, 34, 35, 36, 37
158 Lw,, syg. 33, 34, 36, 37.

157 Tw., 5yg. 36.

158 Jow., syg. 32, 34, 36.
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rowane do zarzadu gminnego nakazywaly m.in. czasowe zatrudnienie
dodatkowych pracownikdéw dla wykonania zaleglych prac. Jednak Za-
rzad Gminy nie wykonat tego polecenia, usprawiedliwiajgc sie uchwala
miejscowej rtady narodowej z 21 marca 1948 1., wykluczajaca mozli-
wost dodatkowego zatrudnisnia. W uchwale tej powolano sie na okdl-
nik nr 18 Kancelarii Rady Panstwa z 9 marca 1948 r., nakazujgcy
wzmozenie oszczednosici w samorzadzie ™. Byly lo niewatpliwie po-
zorne oszezgdnosci, bo z drugie] strony gminy czesto tracilty dochody
z podatku gruntowego, wlasnie z braku dostatecznej ilosci pracowni-
kéw do wymiaru, poboru i egzekucji tych naleznosci. W tym konkret-
nym przypadku powi{dérna interwencja wojewddzkiego pelnomocnika,
tym razem w wydziale powiatowym w Rzeszowie zakonhczyia sie po-
wodzeniem, Ale w sprawozdaniu z sierpnia 1948 r. wojewodzki pelno-
mocnik stwierdzal, ze ,wszelkie wydawans w tych sprawach zarzadze-
nia — zarzadom gminnym spotykaja sie zwykle z wykretna odpowie-
dzia, za$ interwencje w wydziatach samorzadowych nie odnosza skut-
kow' '™, Szczegolnie zle przedstawiata sie sytuacje w gminie Hoczew
{pow. Lesko). Od sierpnia do grudnia referat podatkowy nie by! tu ob-
sadzony, a czynnosci z tego zakresu wykonywali sekretarz gminy i re-
ferent wojskowy, ktorzy stanowili jedyne sily biurowe w gminie. Wine
za ten stan rzeczy ponosit wojt gminy, usuniety ze stanowiska dopiero
w grudniu 1748 ',

Takze w gminie Przeworsk wieé (pow. Przeworsk) wéjt gminy nie za-
trudnial przez dluzszy czas reiecrenta podatku gruntowego w miejsce
poprzedniego — arasztowanego *

Przytoczy¢ zas znow w tym miejscu wypada fragment okoédlnika nr 83
Ministerstwa Administracji Publicznej z dnia 7 listopada 1947 1. w spra-
wie usprawnienia akcji wymiaru i poboru podatkéw komunalnych ze
szczegolnym uwzgiednieniem podatku gruntowego. Stwierdzono w nim
m.in., Ze ,,Obecnie w najmniejszej nawet gminie wiejskiej na odcinku
podatkowym jest lyle pracy, 2e powinien sie jej poswieci¢ przynaj-
mmniej jeden ze stalych funkcjonariuszy gminnych, kitdéremu poza tym
nie powinny by¢ przydzielone inne sprawy, aby mogl na czas wyko-
nywac prace wymiarowe i utrzymywa¢ ewidencje podatkowa w stalej
aktualno$ci oraz nabiera¢ w tej mierze doswiadczenia. W wiskszych
jednostkach administracyjnych organizacja samorzgdowej sthuzby skar-
bowej musi oczywiscie staé na wyzszym poziomie' %,

Niepokojgcym i szkodliwym zjawiskiem byly tei czeste zmiany per-
sonelu gmin. Szczegolnie ostro rysowal sie ten problem w takich gmi-
nach jak: Przeworsk wies {gdzie w ciggu roku dwukrotnie zmieniali
sig wojt, sekretarz i referent podatkowy), Tyczyn oraz w gminach
powiatu nizahskiego. Zasadnicza przyczyna tej flukiuacji byly skromne
warunki placowe, jakie mogly oferowa¢ gminy. Z ogromng wyrazisto-
Scig wida¢ to bylo na terenie powiatu nizanskiego, gdzie konkurencyj-

5% Jw., syg. 36.

180 Jw., syG. 29.

181 Jw., syg. 34,

12 Jw., syg. 36.

183 Nz Urz. MAPubl, 1947, nr t9.
1 WAPRz., zesp. 293, syg. 36, h.p.
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ne zarobki (nieraz i czterokrotnie wyzsze), proponowala pobliska huta
Stalowa Wola *, Spotykamy réwniez (cho¢ bardzo rzadko) sygnaly,
o trudnych warunkach lokalowych pracy w referatach podatkowych ™.

Jest rzecza charakterystyczna, ze wszystkimm przypadkom negatyw-
nej oceny pracy wladz wymiarowych towarzysza jednoczesnie zarzuty
pod adresem odnosnych wydzialéw powiatowych, w przedmiocie braku
nalezytego nadzoru nad gminami, czy tez wrgcz jakiegokolwiek zain-
teresowania sprawami podatku gruntowego i funduszu B SFO. Najcze-
scie] podnoszono fakt bardzo rzadkich i powierzchownych kontroli,
ograniczajagcych sie do zebrania danych odnosnie realizacji podatku
i skladek na wklady oszczednosciowe, bez zwracania uwagi na wyste-
pujace bigedy, niedorzecznosci i zaniedbania. Po kontrolach tych nie po-
zostawiono zwykle zadnych sladéw w postaci protokeldw pokontrol-
nych czy zarzadzen. Co wigcej, w sprawozdahiu za micsigc sierpien
wojewodzki pelnomocnik pisal m.in., Ze ,.. w szerequ gmin od czasu
uzyskania niepodlegtosci nie byly w ogéle przeprowadzane inspekcje
przez inspektorow samorzadowych” 7, Wrétmy tu na chiwila do okédl-
nika nr 83 Ministerstwa Administracji Publicznej z dnia 7 listopada
1947 r. Czytamy w nim rowniez, ze , Dokladne kontrole referatéw po-
datkowych w gminach przez aparat inspekcyjny w wydzialach samo-
rzgdowych powinny byé¢ przeprowadzane co najmniej dwa razy do
roku, z czego jeden raz przy przeprowadzeniu szczegélowej inspekciji
cale] gospodarki gminnej. Poza tym inspektorzy przy kazdej wizylacji
gmin nie powinni pomija¢ sprawy wymiaru i poboru podatkéw komu-
nalnych”. Dalej wzywano wojewoddw | starostow do zwrdcenia szcze-
golnej uwagi na czestos¢ i sposéb przeprowadzania szczegélowych in-
spekcji referatdw podatkowych w gminach, zas winnych opieszatodci
polecano pociggal do odpowiedzialnosci stuzbowej. Osobliwy przypa-
dek odnotowanc w gminach Mielec I i II, gdzie referenci podatkowi
otrzymywali z wydzialu powiatowego usline =zarzgdzenia, zwlaszcza
w sprawach funduszu B SFO, niezgodne z trescig obowigzujacych aktow
prawnych *®, Natomiast w gminie Charzewice (pow. Tarnobrzeg), po-
wiatowy inspektor samorzadowy (legitymujacy sie wyiszym wyksztal-
ceniem), podpisal ksiggi biercze za lata 1946 i 1947, mimo ze byly spo-
rzadzone w sposéb razaco sprzeczny z obowiazujacymi przepisami '*.
Przypomniet w tym miejscu nalezy podnoszone juz wczasnie] przy-
padki niewlasciwego zaopatrywania gmin w druki na tytuly wykonaw-
cze,

C. Poswigtmy teraz nieco uwagi aparatowi wojewodzkiego pelno-
mocniika, a wiec kolejno: powiatowym pelnomocnikom (1), inspektorom
biura wojewodzkiego petnomocnika (2), gminnym delegatom spotecz-
nym (3) i w koncu samemu wojewddzkiemu pelnomocnikowi (4) oraz
wspdipracy tegoz aparatu z innymi organaini i organizacjami na rzecz
pedatku gruntowego i funduszu B SFO (5).

165 Tw., syg. 35.
168 Tw., syg. 32, 36.
187} w., syq. 29.
108 J w., syg. 35.
% Jw., syg. 37,
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1. W rzakresie dzialania inspektordw hiura wojewddzkiego pelno-
mocnika mieécila siz tez kontrola dziatainogéci powiatowych pelnomoc-
nikéw, Stad tez pochodzg obserwacje, wnioski i oceny ich pracy. Za-
chowane materialy zawierajg w wigkszoscl oceny bkardzo krytyczne.
Odnos¢nie dziatalnosci kilku petnomocnikdow nie ma zadnych informacji.
Z najbardziej surows oceng spotkal sie {wrzesien 1948 r.), peinomac-
nik w Tarnobrzegu, cdnosnie kitdrego stwierdzono, ze zupelnie nie na-
daje sie na to stanowisko. Zarzucano mu opieszatodt w zalatwianiu
spraw, brax nalezytego oddzialywania na gminy, zbyt pobiailiwe trak-
towanle podwladnych w egzekwowaniu ich obowiazkdw. Kontrola
dziennika czynnosciowo-informacyjnego pelnomornika wykazala, ze nie
udzielal on zadnych informacjl czy wskazdwek z zakresu podatku grun-
towego . Trzeba tu wyjasni¢, ze w myél zarzadzenia wojewddzkiego
pelnomocnika z 30 lipca 1848 r. m.in. i powiatowi pelmomecnicy mieli
obowligzek wpisywal do tego dziennika dokladrg tresé udzielonych
w terenie informacji oraz zamieszczal opis wykonywanych w gminach
czynnosci '™,

Powaine zastrzezenia skierowane zostaly (pazdziernik 1648 1), pod
adresem pelnomocnikow w Corlicach, Jasle, Krosnie, Lesku i “anoku.
Krytyka dotknela przede wszystkim sposobu opracowywania przez nich
planéw realizacji omawianych swiadezen, a takze kontroli gmin. Stwier-
dzono, ze opracowanie plandéw ograniczalo sie w najlepszym wypadku
do wydania bardzo sterestypowych zarzgdzen z rozlozeniem na posz-
czegdlne gminy wymiaru miesigcznego olrzyinanegoe od wojewodzkiego
petnomocnika. Brak bylo jakichkolwiek wskazan odnosniz samej orga-
nizacji pracy w ¢minie i {rosiki czy gmina ma moziiwosci kadrowe do
sprostania nalozonym zadaniom. Plany te zwvykle nie byly omawians
i uzgadniane z= starosts, przewodniczacym powiatowej rady narcdo-
wej 1 partiami politycznymi. Odnosnie kontroli gmin zarzucano ich po-
wierzchownodé¢ i zbyt iolerancyjne podejscie w przypadkach stwier-
dzonych nieprawidlowosci ™

Powazne niedomagania zauwazono w pracy pelnomocnika w Kolbuszo-
wej (czerwiec 1948 r.). Tu rowniez wytknieto pobieznosé koniroli, bez-
krytyczny stosuneic pelnomocnika do przedstawianych mu danych, nic-
dostrzeganie wystgpujacych czesto razacych nieprawidlowosci w pracy
gmin. Co wigcej, kontrole te konczyly sig pozylywng oceng wpisywang
w ksiedze inspekcyjnej, wzgiednie w protokole pokonirolnym. Geena
taka utwierdzala w gminach poczucie wilasciwie wykonywanych cbo-
wigzkow. Ponadto analiza zarzadzen wydawanych przez pelmomocnika

17 Jw., syg. 32

m Jw., syg. 24, s. 136.

172 Czytamy, Ze kontrole te w zasadzie ograniczaly sie do rozmowy z referentem
(rzadzie} z wojtem czy przewodniczacym gminnej rady narodowej), prowadzone]
W formie beztresciwej pogawedki..”, ktéra konczyta sig ,..tekimi czy innymi
zapewnienilami referenta czy woita, ze zrobi sie wszystko, wzglednie trudno bedzie
zrobié¢ bo to a to itd. Uspokojony w ten sposob Peinomocnik odjezdia z terenu gmi-
ny, a w gminie jak bylo przed kontrolg, tak sie i niewiele zmienilo po kontroii
Prawie nigdy nie stwierdzitem takich wypadkoéw, bym przyjezdiajac po kontroli Pel-
nomocnika zobaczyl zorganizowana do pracy gmine, a wreecz przeciwnie stwierdza-
ltem derorganizacjg”. J.w., syg. 32, b.p.
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i jego zastepce wylkazala ich staba orientacje w zagadnieniach, ktére
mieli nadzorowac ',

Pelnomocnikowl w Przeworsku {lipiec 1248 r.), zarzucano zaniedbania
w pracy w terenic, za$ odnosnie jego zastgpey stwierdzono, ze zupeinie
nie interasuje siz pracy gmin.

Pozviywne oceny wyslawiono peilnomocnikom w Nisku (maj 48 r.), Ja-
rostawiu (lipiec 48 1.) i Przemyslu (kwiecien 48 1.). W dwdch ostatnich
przypadkach vodkresione tez warunki terenowe w jakich przyszio im
pracowac: niektére gminy cddalene byly o 40 km od miasta powiato-
wago, prey czym czesto, dotkliwie odezuwany byt brak srodkéw loko-
mocji | tacznoscl.

Wiale materialow pekontrolnych bardzo silnie akcantuje brak wspdt-

pracy pelnowmecnikdw z wlasciwymi wydzialami powiatowymi, przy
czym raz tylko widziano wing za ton stan rzeczy po stronie pelnomocni-
ka (CGorlice), ktoremn zarzucanc brak inicjatyvry ¥ Znajdujemy réowniez
ouis bardzo trudnych warunkow pracy pelnomocnikow w Tarnobrzegu
i Gorlicach, w zakresie bazy materialno-technicznej. Catkowity inwen-
terz biura pelnormocnika w Tarnobrzegu (pazdziernik 48 r.) stanowily
awa mate stol; (w otym jeden uszhedzony) i tray krzesla, Brak szely
sprawil, zz alkia lozaly na poldlodze pokoju Pelnomocnik w Gorlicach
(kwiecien 48 v.) zajmowsat jedon pokdj wspdlnie z relercatemn powia-
toriego lekarvza weterynarii 1 archiwum staroscinskim, majac do dyspo-
zy¢ji jedno male hiurko i jedno krzesto ',
Jak czytamy w piimie petnemocnika w Gorlicach do wojewddzkiego
peinoriocnika, (z 30 stycznia 1548 1)) podsumowujgcym prace nad po-
datkiem gruniowym w 1947 r., spotkat sie on z daleko idaca obo-
jetnoscig 1 nizzyczliwym stosunkiem wladz administracyinych webec
zgtaszanych przez niego poirzeb. Nizjednokrotnie odmawiano mu, gdy
zwracal sig o umozliwienie korzystania z samochodu, nawet gdy ofe-
rowal zwrol npaliwa. Poczgtkowo siewiano mu trudnosci w uzyskaniu
zezwolenia pa preeprowadzanie rozmdw telefonicznych, uzyskanie po-
mGoy blurowed {tn.'™

2. Z oreng pracy inspektorow biura wojewodzkiego pelnomocnika
nic sohotkatem siz. Ale, biorac pod uwage sporzadzane przez nich pro-
tokoty pokonirolne oraz ilos¢ dni spedzonych w terenie, wydaje sie
ona jedncznacznic porylywna, Zdecydowana wigkszos¢ tych protoko-
tow stanowi¢ moze wzdr materialédw z kontreli. Ujmuje ich niezwykla
waiikliwese | rzeczowoid, doskorala znajomoéc kontrolowanych zagad-
niens, drobiazgowo rozpracowane bledy 1 nindomagania kontrolowa-
nych podmicidéw. Stad zawarte w nich cceny, wnioski 1 propozycie
zniian wydajg sie wiarydogdne i siuszne. Specyfika ich pracy sprawia-
ta, ze niemal wszystkie dni w miesigcu (czasem i nizdziele), spedzali
vw teranis 17,

173 Tw., syy. 34.

M Jow., syy. 37.

175 Jw., syy. 32.

176 J.W.

17 Jw., syg. 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37.
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3. Organem pomocniczym powiatowych pelnomocnikdw byli gmin-
ni delegaci spoteczni (do kwietnia 1948 r. zwani poborcami spoleczny-
mi). Powolanie czynnika spolecznego, w osobach poborcéw spolecz-
nych, do akcji wymijaru i poboru podatku gruntowego przewidywata
usiawa o nadzorze nad wymiarem i poborem podatku gruntowego, zas
szczegoOty okreslito zarzadzenie Gidwnego Pelnomocnika Rzadowego dla
spraw podatku gruntowego z dnia 1 sierpnia 1947 r. wydane w poro-
zumieniu z ministrami Skarbu, Administracji Publicznej i Ziem Odzy-
skanych, w sprawie powolywania poborcéw spotecznych zakresu ich
dzialania oraz sposchu wynagrodzania ',

Gminni delegaci spoleczni powolywani byli (po jednym dla kazdej gmi-
ny, a w wyjatkowych wypadkach po dwéch lub trzech), przez wojewodz-
kich petnomocnikdéw. Wnioski w tej sprawie przedstawiali powiatowij
peinomocnicy, (w porozimieniu z przewodniczacymi powiatowych rad
narodowych), ktorzy mieli wskazywac¢ kandydatoéw przede wszystkim
sposrod cztonkdw gminnych rad narodowych, Zwigzku Samopomocy
Chiopskiej 1 Zwiazku Milodziezy Wiejskiej ,,Wici". Delegaci spoteczni
pediegali powiatowym petnomocnikom, ktérzy inieli zwolywaé co mie-
sigc konferencje delegatow, z udziatemn powiatowego inspektora samo-
rzgdowego | przedstawiciela urzedu skarbowego. Z kolei delegaci spo-
teczni zobowiazani byli sporzadza¢ szczegélowy protokét (wedlug usta-
lonego wzoru}), z przeprowadzonych czynnosci,

Omawiane zarzadzenie nakladalo na delegatéw spolecznych dwa za-
sadnicze cbowiazki. Pierwszy polegal na ujawnianiu gespedarstw rol-
nych oraz 0s0b podlegajagcych podatkowi gruntowemu, a uchylajgcych
sig od opodatkowania lub c¢podatkowanych w niedoslateczngj wyso-
kosci. Drugim byto wykrywanie majatku osdb uchylajacych sie od uisz-
czania podatku.

Jednoczesnie uprawnionce delegatdw spolecznych do uczestniczenia
w takich czynnosciach wladz podathowych jak: inkasowanie naleznosci
pedatkowych 1 dokonywanie czynnosci egzaekucyjnych. Biorgc w nich
udziat mogli: dokonywac¢ ogledzin gospodarstw rolnych 1 zabudowan;
zadawal pytania podatnikom w sprawach majacych znaczenie dla usta-
lenja podstawy opodatkowania; przegladac¢ ksiegi, dokumenty i inne
zapiski odnoszgce sig do gospodarstwa rolnego, a ujawnione u podat-
nika oraz sporzadzac¢ notatki z tych ezynnosci. Ponadto § 10 zarzgdze-
nia przyznawal delegatom spolecznym prawo przedkladania powiato-
wym petnomocnikom  wnioskéw (na specjalnym druku), o ustalenie
wysokoscl podstawy opodatkowania dla oznaczonego podatnika, zgod-
nie z faktami przez nich ujawnionymi. Temu uprawnieniu towarzyszyt
cbowiagzek powiatowych pelnomocnikdw wykorzystania dostarczonych
mu materialow i spowodowania — w ramach sprawowanego nadzoru
— by dostosowano wymiar lub przzprowadzono pobodr stosownie da
ujawnionych faktow. Omawiane zarzadzenie okreslalo réwniez wyso-
kos¢ wynagrodzenia delegatéw na poziomie 100 zt za kardy przepra-
cowany dzien (rozumiany jako 7 godzin pracy w czasie dla aich naj-
dogodniejszym). Przewidziano takZe dodatki za przekroczenie miesie-

178 Mon, Pol. 1947, nr 130, poz. 811.
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cznego planu pracy w wysokosci od 100 do 200 % Wynagrodzeni_a za
dany miesiac. W razie odbywania podrdzy stuzbowych, delegaci ko-
rzystali z uprawnien przyznanych funkcjonariuszom panstwowym.

Zachowane materialy odnosnie gminnych delegatéw spotecznych
obejmuja przede wszysikim ich wykaz wedlug stanu na dzien 1 paz-
dziernika 1948 r.""" oraz miesieczne sprawozdania z ich dzialalnosci spo-
rzadzane przez powiatowych pelnomocnikéw z lat 1948—1980 1%, 7 1948
r. mamy sprawozdania za czas od stycznia do sierpnia, za$ z nastep-
nych lat z okresow od stycznia do listopada. Tak wige gminni delegaci
spoteczni prowadzili dzialalnosé o kilka miesicey MHuzej niz sami pel-
nomocnicy, W koncu zostali zastgpieni przez obywatelskie komisje
podatkowe, przewidziane ustawag z 1950 r. o podatku gruntowym,

W dniu 1 pazdziernika w wojewodziwie zarejestrowanych bylo 164
delegaléow, a wige lyly, ile byle gmin. Ala istniejgce sprawozdania
zarowno sprzed tej daiy jek i pdzZniejsze wymieniajg mniejszg ich li-
czhg Najwigrej deiegatow pracowalo w marcu 48 r. (133); najmnie]j
w lisiopadzie 1950 r. (81). Weidlug omawianego slanu na dzien 1.X.
1948 r., przynaleznoicig partyjng legitymowalo sie 137 delegatdw, przy
czym 57 nalezalo do SI, 46 do PPR, 23 do PPS a 1 do SD. Zaledwie
28 delegatow bylo czlonkami rad narodowych, a 25 nalezalo do Zwiaz-
ku Samoeopomocy Chlepskiej. Ponadio bylo 6 czlonkéw ZMP | 2 czlon-
kéw ORMO. W takich powiatach jak Brzozdw, Jasle, Niskoe i Przemysl
zaden z delegatdow nie piastowal jakiegokeolwiek stanowiska spolecz-
nego. Tak wige wskazania ustawy o nadzorze nad wymiarem 1 pobo-
rem polatku gruntowege oraz zerzadzenie Gléwnege Pelnomocnika od-
nosnie bazy spolecznej, z ktéorej przede wszystkim winni rekrutowac
sig delegaci, byly speinjone tu w niewielkim stopniu.

Jedynie sprawozdania z 1948 r. zawicrajg informacje na temat gtow-
nego zadania delegatéw — jakim bylo ujawnianie ukrytych gruntow.
W sumie od siycznia do lipca ujawnili oni 4.016 ha takich gruntdw:
Przodowaly tu powiaty: Krosno (1321 ha), Nisko (1014 ha) i Debica
(778 ha).

Réwniez nieréwnomiernie w poszczegolnych powiatach ksztaltowala sie
ilos¢ wnioskdw skladanych przez delegatow spolecznych W 1948 1.
najwigcej wnioskéw zlozyli delegaci powiatow: Krosno (311), Nisko
(280) i Mielec (114); w 1949 1. i w 1950 r. na pierwszym miejscu byt
powiat Mielec (1025 i 751 wnioskow).

Wrykaz czynnosci gminnych delegatéw spolecznych w latach 1948—
—1250 (opracowany na podstawie sprawozdan miesigeznych) zawiera
fabela nr 2.

Dziatalneéé gminnych delegatow spolecznych w skali calego kraju
w 1947 r. (zwanych wtedy poborcami spolecznymi), spotkala sie z po-
zytywng oceng Glownego Petnomocnika ™, Wojewddzki pelnomocenik
w pismie z dnia 20 siycznia 1948 r. adresowanym do wszystkich pel-

17 WAPRz., zesp. 293, syg. 7. L.p.

180 Jow., syy. 6, 8; zesp. 43, syy. 717

181 Biuletyn Biura Pelnomocnika Rzgdoweyo do spraw podathu gruntowego, 1947,
nr {, 5. 4—3G.
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nomocnikoéw powiatowych stwierdzal, ze nie doceniajg oni waznosct
czynnika spotecznege w osobach poborcow spolecznych i nie wyko-
rzystuja ich nalezycie. Wskazywatl tez, ze nie mozna wiele oczekiwac
od poborcdéw spolecznych, ktdérym nieterminowo (czasem z dwumie-
sigcznym opdznieniem), wyplaca sie naleine diety czy premie, co byto
charakterystyczne niemal dla wszystkich powiatow . Podsumowujac
akcje wymiaru podatku gruntowego wojewédzki pelnomocnik pisal,
o wybitnej w tym roli m.in. delegatdéw speclecznych, dzigki ich zna-
jomosci terenu i stosunkéw lokalnych. Z tych tez wzgledéw wyksztat-
cil sie zwyczaj badania przez delegatéw spolecznych zasadnosci wszy-
stkich wnioskéw o ulgi, czy umorzenie podatku gruntowego i rocznych
wkladdow oszczednosciowych. Zachowane protoskoly z kontroli wykony-
wanej przez inspektoréow biura wojewddzkiego pelnomceonika w 1948 1.
zawieraja rowniez niekiedy oceny dziatalnosci delegatdow spolecznych.
Czytamy w nich o dobrych rezultatach pracy delegatdw w gminach.
Hoczew (pow. Lesko - grudzien); Dzikow Stary, Lisie Jamy, Luba-
czdw wies, Lasko, Cieszanow miasto i Cieszanow wies oraz Plazow
(pow. Lubaczdéw — maj); Dubiecko (pow. Przemys$l — kwiecizn); Trzesn
{pow. Tarnobrzeg — wrzesien) ™. Negatywnie oceniono dzialalno$¢ de-
legatéw w gminach: Fuzna i Biecz (pow. Gorlice — maj); Munina (pow.

Jarostaw — czerwiec i grudzien); Wielkie Oczy, Oleszyce, Oleszyce
Stare, Narol (pow. Lubaczéw — maj); Kanczuga (pow. Przeworsk —
lipiec); Blazowa (pow. Rzeszow — lipiec). Powazne zarzuty sformulo-

wano tez w kwietniu wobec delegatdéw powiatu brzezowskiego, gdzie
wing obarczono takze peinomocnika za to, ze w ostatnich dwoch mie-
sigcach nie opracowywat planu pracy dla delegatow '™

4 Dzialalnos¢ wojewodzkiego pelnomocnika uwidoczniona jest
przede wszystkim w wydawanych przez niego zarzgdzeniach. Te za-

182 WAPRzZ., zesp. 293, syg 24, s. L.
183 Jw,, syg. 34, 35, 37, b.p.
18 JFw,, syg. 32, 33, 37, 34, 35, 36.
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rzadzenia, kidre sie zachowaly, mozna ujaé w dwie grupy. Pierwsza,
najliczniejsza obejmuje zarzadzenia polustracyjne wydawane ,.. w ra-
zie stwierdzenia uchybien.."”, na podstawie art. 7 ustawy o nadzorze
nad wymiarem i poborem podatku grunfowego, nakazujace w ozna-
czonym terminie usunigcie wskazanych nieprawidlowosci. Druga grupe
stanowig zarzgdzenia kierowane tylko do powiatowych peinomochi-
kow (najczesciej do wszystkich, czasem tylko do niektérych), z racji
hierarchicznej zwierzchnosci, dotyczace organizacji ich pracy, spraw
instruktazowo-szkoleniowych, a niekiedy o charakterze dyscyplinuja-
cym.

Zarzadzenia polustracyjne wydawane byly przede wszystkim na
podstawie materiatdw pokontrolnych sporzadzanych przez inpelktoréw
biura wojewéddzkiego petnomocnika. Wardéd nich mozna wyodrebniac
2 rodzaje zarzadzen. Pierwsze, adresowane do poszczegdinych gmin,
mialy indywidualny charakter. Drugie adresowane byly do wszystkich
zarzgdow gmin wiejskich | miejskich oraz powiatowych pelnomocni-
kéw. Wytykaly one najbardziej powszechnie wystepujgce nieprawidio-
wosci wopracy ginin, Nieprawidlowosci te wynikaly czasem z occzywi-
stego lamania jednoznacznie brzinigeych przepiséw (np. niedotrzymy-
vanie obowiazujacych przepisow), ale czgicie] braty sie z mylnej
interpretacji aktéw prawnych, nierzadko dosé zawitych, W tym drugim
przypadku zarzadzenia zawicraly ohszerne wyjasnienia, najczesciej
w formie przypkladéw., Oprécz zarzadrzern spotykamy teZ rézinego ro-
dzaju wytyczne peod adresemnm wihadz wymiarowvch 1 pelnomocnikéw,
wyprzedzajgce terminy rozpoczecia rozmaitych prac nad podatkiem
I wkiadami cszczednodciowymi. Przypominaly one kalendarz tych prac,
wskazywaly podstawy prawne (z podaniem interpretacji frudniejszych
przepisdéw) i sposéb ich przeprowadzenia. Mamy tez interwencje, kie-
rowane do wydzialéw powiatowych, wydziatu samorzadoweqo urzedu
wojewodzkiago, wladz administracyjnych i politycznych. Podejmowaty
one sprawy, ktorych zatatwianie przekraczalo kompetencje wojewddz-
kiego pasinomocnika, jak iez przypominaty wymisnionyn wiadzom ich
obowigzki w akcji wymiaru i poboru omawianych $wiadczen. Sy tez
wnioski do Komisji Specjalnej do walki z naduzyciami i szkodnictwem
gospodarczym — delegatury w Rzeszowie, o pociggniceie do odpowie-
dzialnosci oséb, kiére dopuscity sie naruszenia stosownych przopisow
prawnych, O dziolalnosci wojewadzkiego pelnomocnika dowiadujemy
sig tez z przytaczanych juz comiesiquznych sprawozdan (pazdziernik
1947 — pazdziernik 1948 r.). Czytamy w nich tez, ze wojewddzki pel-
nonocnik wraz z zastepca powolani zostali rowniez do pracy w komi-
sjach, ukonstytuowanych przy Gléwnym Pelnomocniku w Warszawie,
Pierwszy powolany zostal do komisji ekonomicznej, drugi zas do le-
gislacyjnej i organizacyjnej %,

5. Jak wida¢ w nadzorowanej przez pelmomocnikéw rzadowych
akcji wymiaru i poboru podatku gruntowego 1 rocznych wkladoéw osz-
czgdnosciowych braly udzial wladze samorzadowe, administracyine -
ogélna i skarbowa, partie polityczne i organizacje spoleczne. Okélnik

18 Jow., syy. 29.

¥ Rocznik Hstoryczno-Archiwalny
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nr 1 Gloéwnego Pelnomocnika z dma 31 lipca 1947 1.*¥ polecat peino-
mocnikom bezzwlocznie nawiqzac¢ kontakt z wlasciwymi izbami i urze-
dami skarbowymi oraz wiadzami wymiarowymi i innymi wladzami sa-
morzgdowymi, celem zorganizowania wspéipracy. Z kolel omawiana juz
instrukcja w sprawie propagandy nakazywala pozostawad pelnomocni-
kom w zorganizowanej wspolpracy z partiami pelitycznymi i organi-
zacjaini spolecznymi. W celu usprawnienia tej wspdlpracy pelnomocni-
cy zapraszali odnosne wiladze na wszystkie organizowane przez sizbie
odprawy. Takzie pozostali parinerzy tej wspolpracy otrzymali szcze-
gdtowe instrukcje w zakresie dzialania na rzecz podatku gruntoweqo
i funduszu B SFO.

Okélnik nr 293 Ministerstwa Skarbu z dpia 14 sierpnia 1947 r.#
przypominajac obowigzki wiadz skarbowych w akcji wymiaru i poboru
podatku gruntowego, zobowigzywal izby i urzedy skarhowe do uzgad-
niania w kazidym przypadku planu kontroli z terenowo wiasciwymi
pelnomocnikami, by unikna¢ dwuiorowoséci i wydawania nieuzgoduio-
nych zarzadzen. Izby i urzqdy skarbowe otrzymaly tez polecenie wy-
znaczenia pracownikow odpowiedzialnych za zapewnienie wspolpracy
Z petlnomocnikami rzgdowymi.

Z kolei ckolnik nr 220 Biura Rad Narodowych Rady Pansiwa z dnia
31 pazdziernika 1947 r. w sprawie usprawnienia akcji wymiaru i po-
boru podatku gruntowego stanowil, ze rady narodowe powinny ,,..pil-
nie czuwac¢ nad wykorzystaniem wszystkich zradel tego podatku, wy-
krywaniem uchylajacych sig lub pomniejszajacych sway przychodowosé
podatnikéw..., koordynowaé wymiar i pobodr, dbajac o zgodng wspoi-
prace czynhnika rad z organami wykonawczymi samorzadu, komisjami
wymiarowymi, wladzami skarbowymi pelnomocnikami rzadowymi i po-
borcami spotecznymi”. Dalej stwierdzono, ze ,konieczne jest wizicle-
nie wszelkiej pomocy i poparcia pelnomocnikom rzadowym i pobor-
com spotecznym' '#,

Przyiaczany juz Okélnik nr 83 Ministerstwa Administracji Publi-
cznej Z dnia 7 listopada 1847 r. wzywal ,,.Obywaieli Wojewosdow,
Prezydentdéw miast, Starostow Powiatowych, Burmistrzéow, Wojtdw, aby
w swoim zakresie zrobili wszystko, co jest konieczne dla doprowadze-
nia do nalezytego stanu spraw podatkowych, kladac szczegédiny nacisk
na podatek gruntowy”. Przypominal tez organom wykonawczym zwiagz-
kdéw samorzgdowych o potrzebie wspolpracy z petlnomocnikari rzgido-
Wy,

Jak funkcjonowal w praktyce -— w ocenie wojewadzkiego pelno-
mocnika — zaprojektowany meachanizm wspdlpracy wymienionych pod-
miotdw na rzecz podatku gruntowego i funduszu B SFO dowiadujemy
sig kilkakroinie. 7 szersza oceng spotvkamy si¢ dwa razy. W spra-
wozdaniu za okres od 1 stycznia do 10 czerwca 1948 r. wojewodzki
petnomocnik pisal, ze ,wspoétpraca z Izbg i Urzedami Skarbowymi, par-
tiami politycznymi, organizacjami spotecznyini i wladzami administra-
cji ogblnej nie wszedzie ukludala sie pomysinie. Dlatego tez zwdrcono

18 Tw. syg. 1, s. 27.
187 Jw., s. 41,
188 W: S. LINDBERG: Podatek gruniowy, op. cit.,, s. 179—180.
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sie do Ob. Wojewody, Ob. Dyrektora [zby Skarbowej, Wojewdodzkich
Komitetow partii politycznych, by ¢i wydali odpowiedni okélnik i in-
strukcje do swych terenowych placowek w przedmiocie wziecia udzia-
Iu w akcji podaiku gruntowego i funduszu B...". We wrzesniu 1948 r.
wojewddzki pelnomocnik pisat: ,,O ile wspdlpraca czynnika spotecz-
nego i organizacji politycznych oraz wtadz administracji ogolnej jest
na poziomie, o tyle wspolpraca ze Zwigzkiem Samorzadowym jest nie-
dostateczna... Wszelkie poczynania pelnomocnikéw odnosnie uzdrowie-
nia stosunkow panujacych do chwili obecnej w samorzadzie sa Zle
widziane i oceniane ze strony niektdrych czynnikéw aparatu samo-
1zadowego''. Dalej zarzucat organom samorzgdu ,wrecz wrogie nasta-
wienie"” do 0s6b z aparatu wojewddzkiego pelnomocnika przeprowadza-
jacych (wprawdzie tylko w zakresie podatku gruntowego i funduszu
B SFO) generalne inspekcje zarzaddéw gmin, stad postulowat! podjecie
przez witadze centralne krokéw w kierunku uruchomienia faktycznej
wspolpracy organow samorzadu terytorialnego z aparatem Gléwnego
Pelnomocnika. Widzial tez potrzebe uakiywnienia organizacji spolecz-
nych drzialajacych w srodowisku wiejskim, a zwlaszeza Zwigzku Samo-
pomocy Chiopskiej **.

Nie lepiej wygladata sytuacja w omawianym zakresie w skali ca-
tego kraju ™.

111,

W podsumowaniu kitku uwag cheiatbym poswiecié sprawie oceny
dziatalnosei wejewodzkiego pelnomocnika do spraw podatku grunto-
wego w Rzeszowie 1 jego aparatu. Zastrzec przy tym nalezy, ze kon-
kluzje te obejmujg (co juz podkresialem we wstepie) okres od 1947 .
do 1948 1., bez lat 1945—1950, co do ktérych brak istotnych dokumen-
tow pozwalajacych odtworzy¢ obraz tej dzialalnosci.

Przedstawione niedomagania w pracy powiatowych pelnomocnikéw
i gminnych delegatdw spolecznych nie przeczg jednak — jak sie wy-
daje — tezie, Zze w sumie dzialalnos¢ calego aparatu wojewddzkiego
pelnomocnika stala na dobrym poziomie. Przypomnie¢ w iym miejscu
nalezy trudne warunki ich pracy, a szczegdlnie izolacje ze strony wy-
dzialéw powiatowych craz inne komplikacje w mechanizmie wspol-
pracy petnomocnikéw z innymi organami i organizacjami. Przypomnij-
my tez sytuacje w wojewddztwie w zakresie podatku gruntowego, jaka
zastali pelnomocnicy w momencie, gdy rozpoczynali swg dzialalnosc.
Miarodajny jest tu chociazby sam stan zaleglosci w realizacji podat-
ku, obszar gruniéw ukrytych czy siopien wyszkolenia persone-
lu gminnego. Sprébujmy wyobrazi¢ soble, jak wygladatby ten obraz
w nastepnych latach (kiedy zaosirzono progresje podatkows, wprowa-
dzano obowigzek uiszczania podatku gruntowego w ziemioplodach,

189 WAPRz., zesp. 293, syg. 29, b.p.

1 Jak czylamy w relacji ze zjazdu pelnomocnikéw we wrzesniu 1948 r. we Wro-
cltawiu, ,wszyslkie sprawozdania wojewddzkie podkreslaty zbyt slaba wspolprace ko-
mitetow waspdidziatania, delegatdw spolecznych, wojiow 1 sekretarzy gmin, sad na-
rodowych i samorzadu powiatowego. Wiasciwie tylko kola PPR okazuja pomoc 1400
osobowemu personelowi gldwnego peinomocnika tzadu'; S. PROSZYNSKI: op. cit,
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a przede wszystkim obowiazek spotecznego oszczedzania), gdyby praca
gmin w tym przedmiocie nie byla nadzorowana przez pelnomenikdow?
W $dwietle zachowanych materialdéw trzeba powiedziel, ze nadzdr, jaki
powierzono peinomocnikom (cgdlnie rzecz biorgc), zostat przez nich
wlasciwie zrozumiany i wykonywany. Mamy tu na uwadze prowadze-
nie akcji szkoleniowej i propagandowej, wnikliwg kontrole, zarzadze-
nia polustracyjne, interwencje i wnioski kierowane do organdow i or-
ganizacji biorgcych udzial w akcji wymiaru i poboru omawianych
swiadczen oraz dziatania w strong organizowania wspoldzialania tych-
i@ organow i organizacji na rzecz podatku gruntowego 1 funduszu B
SFO. Wszystko to sprawilo, ze rzeczywistosé w interesujacym nas za-
kresie silniej ,zblizyta" sie do stanu przewidzianego litera prawa.
Caly aparat wojewodzkiego peinomocnika odegral wazng role na pla-
szczyznie fiskalnej, wniost tez spory tadunek fachowosci i dyscypliny
do pracy gmin. Wykrywane i usuwane bigdy i niedomagania w pracy
wladz podatkowych (zwlaszcza w zakresie zgodnego z prawem obcig-
zenia poszczegodlnych podatnikéw), wnioski o pociagniacie do odpowie-
azialnosci osob naruszajacych sicsowne przepisy prawne, niewagtpli-
wie korzysinie oddzialywaly na podatnikdw, oslabiajgc czy przelamu-
jac ich nieche¢ do wywiazywania sie z nalozonych obowiazkdéw. Stad
tez, jak sig wydaje, instytucja petnomocnikow rzadowych do spraw
podatku gruntowego spetnila poktadane w niej nadzieje.

Z drugiej strony nie mozemy zapominac o klasowej tresci prawa,
kibrego stosowanie nadzorowali peinomocnicy. Prawo to stuzylo reali-
zacji polityki podatkowej majqce] na celu ograniczenie elementéw ka-
pitalistycznych na wsi™. Jednak po wprowadzeniu obowigzku spolecz-
nego oszczgdzania, stopief obcigzenia duZych gospodarstw okazal sie
zbyt wysoki. Jak pisze R. Winiewska, ,Rok 1949 jest pierwszym ro-
kiem, kiedy zaczynaja sie pojawiaé (w nieznacznej wprawdzie ilosci)
gospodarsiwa rolne cpuszczone i powaznie zadluzone. Skutki wzmozo-
nej progresji podaktowe] niz byly jeszcze odezuwalne dla gosnodarki
narodowej, ale byta o juz zapowiedZ powaznego problemu ekonomi-
czno-spoltecznego, przed ktérym stanela nasza gospodarka w pozniei-
szych latach" *2,

1 Zob, H. Minc: Blezace rzadania Partli w zakresie polityki gospedarczej i spo-
tecznej wsi — referat wyglosrony na plenum KC PPR w dniu 3 wrzesnia 1948 1.,
Nowe Drogi 1948, nr 11, s, 16; R. ZAMBROWSKI: O realizacje czofowego hasia Partii
na wsi, Nowe Drogi 1850 , nr 5.

192 B, WINIEWSKA: op. cit., s. 77.
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MIECZYSEAW MOTAS

O STRUKTURZE DZIALALNOSCI ARCHIWALNEJ

UWAGI WSTEPNE

Przadmiotem niniejszego artykulu sa wstepne rozwaizania nad za-
gadnieniem ,strel'" w ,dzialalnoéci archiwalnej !, dziedzing, kitdrg mo-
zna porownywaé z zadaniami i funkcjami instytutow naukowych. Takie
zatozenie nie jest pozbawione podstaw, jesli panstwowa stuzba archi-
walna od szeregu lat zobowigrzana jest do wypelniania formularza Gitéw-
nego Urzedu Statystycznego pt. ,.N-03. Roczne sprawozdanie jednostki
naukowo-padawceze] lub rozwojowej oraz jednostki obslugi nauki lub
rozwoju’. W formularzu tym, jak wiadomo, istnizjg m.in. rubryki do
tyczgce badan podstawowych, stosowanych i prac rozwojowych.

Wedtug art. 23 ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narcdowym zaso-
bie archiwalnym i archiwach?® | dzialalnosé¢ archiwalna” obejmuie:
.gromadzenie, ewidencjg, przechowywanie, opracowanie, zabezpiecze-
nie i udostepnianie materialdow archiwalnych oraz prowadzenie dzia-
falnosci informacyjnej”. Z kolei art. 28, okreslajgcy zadania archiwow
panstwowych, do dziatalnosci tej zaliczyl: 1) ksztaliowanie panstwowego
zasobu archiwalnego, 2) prowadzenie rejestru nie panhstwowego zasobu
archiwalnego, 3) ewidencje, przechowywanie, zabezpieczenie 1 udostep-
nianie materiatow archiwalnych nalefgcych Jdo ich zasobu archiwal-
nego, 4) kontrole postepowania z materiatammi archiwalnymi wchodza-
cymi do panstwowego zasobu archiwalnego w archiwach zakladowych,
w sktadnicach akt oraz w jednostkach organizacyinych z powierzonym
zasobem archiwalnym, 5) wydawanie uwierzytelntonych odpiséw, wy-
piséw i reprodukcji przechowywanych materiatéw, a takze zaswiad-
¢zen na podstawie tych materiatow, 6) prowadzenie prac naukowych
oraz wydawnictw w dziedzinie archiwistyki i dziedzin pokrawnych, 7)
popularyzacje wiedzy o inateriatach archiwalnych i archiwach oraz pro-
wadzenie dziatalnosci informacyjnej”. Jak wida¢, w powyzszych wyli-
czeniach dominuje tematyczny podzial ,dzialalno$ci archiwalnej', Wy-

1 Uwazam, ze termin ,dziatalnosé archiwalna" stanowi peiny odpowiednik termi-
now: ,archiwnoje dieto’” lub ,Archivwesen'. Oba te okreslenia, zaréwno rosyjskie
jak 1 niemieckie skladajq sie jak widaé réwniez z dwu cziondéw tworzgcych jednak
jedno pojecie (zob, m .in.; Slowar Sowremiennoj Archiwnoj Terminologii Socjalisti-
czeskich Stran, Moskwa 1982, s. 19; Lexikon Archivwesen der DDR., Berlin 1977,
5. 56.

2 Dz, U, z 1983 r. Nr 38, poz. 173.
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tom stanowig punkty 6 i 7, nasuwajace jednoczes$nie wniosek, iz cylo-
wany arl. 28 podzielit | dziatalno$¢ archiwalng” na dwie czesci: 1)
nienaukowa i 2} naukowa. Potwierdza to art. 40 ustawy, ktory takze
dzieli pracownikow archiwow panstwowych na dwie grupy: 1) ,.dzia-
falnosci podstawowe]' — do ktorych maja zastosowanie przepisy o pra-
cownikach urzedow panstwowvych i 2) ,naukowo-badawczych” do ktd-
rych maja zastosowanie przepisy o pracownikach instyiuidow naukowo-
-badawczych., Poniewaz w praktyce i pierwsza 1 druga grupa pracow-
nikow realizuje te same zadania, merytorycznie nic nie siol na szcze-
golnej przeszkodzie, aby do ogdhu funkcji archiwéw zastosowal kla-
syfikacje instytutows.

Nalezy stwierdzi¢, ze w polskizj literaturze archiwalnej sygnalizo-
wane w niniejszym artykule zagadnienie zmajduje tylko incydentalne,
marginesowe codbicie. Sygnaty le, niekiore o charakisrze dyskusyjnym
warto tutaj przypomnicc,

Na zebraniu naukowym Wojewoddzkiego Archiwum Panstwowego
w Poznaniu dnia 6 marca 1875 r. Jerzy Topolski wyrazit poglad, iz:
JArchiwistvka jest klasyczna naukg, kiéra zmierza do pawnego celu
{opracowanie zasobu). Nauki moZna podzielié na wyjasniajace, np. hi-
storia cdpowiada na pytfania: dlaczeqo? — 1 na nauki prakiyczne, od-
powiadajgce na pytanie: jek dziatac?, jak osiggnad jakis cel. Archiwi-
styka nalezy do tej grupy nauk"®

Czestaw Biernat pisal: ,Badania podstawowe w archiwistyce laczg
sie osiatnio najczesciej z teorig wartosci oraz z informaivka, chociaz
ich konkluzje maja tendencje do uogOlnien, igczgcych sig w mniej-
szyvm lub wiekszym stopniu z mozliwosciami zastosowan praktycez-
nych'*, W innym miejscu tanze aulor stwierdzil: | Natomiast z2 wzgle-
du na cele (archiwistvka) jest nauka stosowana, zmierzajgaca 4o opraco-
wania i formufowania zasad naukowych w odniesieniu do konkretne]
dziedziny dziatalnesci, Wreszcie z punktu widzenia mozliwosdci zasto-
sgwania praktycznego, archiwistyka podobnie jak inne dysypliny moie
prowa:dzi¢ i prowadzi badania podstawowe, ktore nie znajduja bezpo-
sredniego i natychmiastowego wykorzystania w prakiyce oraz badania
stosowane, ktdrych celem jest naukowe rozwigzanie konkretnych pro-
blemow wynikivch z prakiyki archiwalnej lub dla jej prakytki niezbg-
dnych" 2.

)Kwestie; podnosit swego czasu nize] podpisany formuhijac pytania:
.Czy rzeczywiscie archiwistvka pozostawala poza zasiggiem pyiania:
dlaczego? Tak czy inaczej trzeba podkreslic znaczenie ustalen termi-
" nologicznych na uzytek archiwistyki. Wazna bedzie adapatacia na jej
uzytek ogdlnie obowigzujgeych pejeé takich jak: badania rezwojowe,
badania stosowane, nauki praktyczne' “.

3 Protokot z zebrania naukowego w. WAP w Poznaniu z dnia 61111875 1. (przy
pismie WAP Poznani do NDAP z dnia 141111975 1.).

4 CZ. BIERNAT, Preblemy archiwistyki wspdlezesnef, Warszawa 1975, s. 15,

§ Tamie, s. 25—726,

% Dzialalnoi¢ naukowa archiwow polskich, I Konferencja Krajowa pracownikéow
naukowo-badawczych archiwdw panstwowych, Poznan, 28IV.1977 r. Warszawa—bodz
1978, s, 98.
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Maria Tarakanowska stwierdzita, ze archiwistyka jest ,naukg sto-
sowang' 7,

Rawniez w wykazie tzw. tematow badawcezych z 1877 r. zpalazl
sie osobny punkt (temat) pt. ,Archiwistyka jako nauka stosowana'®.

Interesujacym bytoby prrzesledzenie dogwiadczen archiwistyki za-
granicznej w omawianym przedmiocie *.

Jesli przyja¢ do wiadomosci zapis Polskiego Stownika Archiwalne-
go, ze archiwistyka jest to: 1. caloksztett dzialalnosci, ktérej przed-
miotem sa archiwa oraz materialy archiwalne; 2. dyscyplina naukowa,
ktorej przedmiotem sa archiwa I materialy archiwalne rozpatrywane
z punklfu widzenia zachodzgcych pomiedzy nimi zwigzkow powstaja-
cych w trakcie procesdw archiwotwoérczych™ ! oraz fakt podzialu ar-
chiwistyki na: 1) teorig archiwalng®, 2) metodyke archiwalna *, archi-
woznawstwo ¥, a fakze praktykse ', to staje sig jasnym, ze archiwistyka
zarowno jako ,caloksztali dzialalnosci”, jak i ,.dyscyplina naukowa”,
musi podlegaé analogicznym podzialom formalnym do stosowanych
w innych dziedzinach driatalnosci

W ten sposéh wracamy do punktu wyjscia, czyli obowiazku roz-
liczania sie p.s.a., wynikajacego z fakiu czgsciowej je] przynaleznosci
do grupy instytuidw.

Opierajgc sie na materiale dotyczacym organizacji sfery instytuto-
wej, mozna jak sadzz wyodrebnié w zakresie | dzialalnosci archiwal-
nej'’ nastepujace ,sfery’”: 1) badania podstawows, 2) badania stoso-
wane, 2) prace rozwojowe, 4) wdrozaenia, 5) praktvke, 6) ekspertyzy,
7) programy, 8) doskonalenie kadr, 9) upowszechnianie *.

Wrydaje sie, ze wszyslkie te ,strefy” obejmujg w zasadzie caly za-
lctes dzialania archiwum pafistwowego, kiore wedle przyjetych po-
gladow jednoczy w soble trzy cechy: ,urzedu administracyinego”,
surzedu wiary publicznej” i, placowki naukowej” *.

1. Badania podstawowe.

W Encyklopedii Powszechnej PWN czytamy: ,B.n. podstawowe sg
podejmowane w celu osiagniecia posigpu wiedzy w okreslonej dzie-

7 Tamze, s, 136.

8 T. WALICHNOWS3KI, Kierunki rozwoju archiwistyki poiskief, Warszawa—Eo6dz,
1979, s. 71.

0 Zob, np, W. M. AWTOKRATOW, Archiwowiedenife, Metodoiogiczeskaja chara-
kteristika | tipologia issledowanij. Istoria SSSR nr 4, 1972, s 36—45; H. J. Er en
arkivar videnskabsmand, og kan hans virksomhed beiegnes som videnskabejig? Nor-
disk Arkivoyt, nt 3, 1978, s. 39 (zobh. St. Nawrocki — recenzja tegoZz czasopisma:
Axcheion t. 71, 1981, s. 270—271).

10 poiski Stownik Archiwalny ped redakcja W. MACIEJEWSKIE]J, Warszawa 1974,
s, 19,

it Tamze, 5. 82,
12 Tamze, s. 51.
B Tamze, s. 19.

4 Tamze, s. 64,

1% Wyodrebnienie punktow 6, 7 i 8 moze budzi¢ watpliwosci. Jedpnak sprawy
w nich poruszone wymmagajg uwzglednienia.

18 Polski Stownik Archiwalny.., s, 19 Zoh. tez: K. KONARSKI, Podsfawowe za-
sady archiwistyki, Archeion t. 19/20, 1951, 5. 98,
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dzinie przez odkrycie nowvch praw (twierdzen, uogoinien, praw nauki)
0 zaleznosciach przyrody lub faktach spol.: b.n. podstawowe moga byé
woline (nieukierunkowane) lub kierowane Xonkretnym celem badaw-
czym'' 7,

Pod ckresleniem ,badania podstawowe' rozumie sie tez: badania nau-
kowe teoretyczne" *®, |, badania wyprzedzajace”, ,czyste”, | poszukiwaw-
cze' ¥, | dzialalnesé¢ poznawcza® itd, Zauwaza sie takie, iz rozrozinie-
nie miedzy badaniami pedstawowymi, stcsowanymi i rozwojowymi nie
zawsze Jest w petni oczywiste. Przyjmuje sig w zwigzku z tym, Ze ba-
dania podstawows= dostarczajg odpowiedzi na pytania typu: ,,co sie sta-
nie jesli?” ®. Wobec ,,wolnosci” badan podstawowych uwaza sie, ze ich
plancwanie jest ,,na ogd! sprzeczne z ich natura’™ *.

Z tego, co tu powiedziano wvnika, ze do sirefy badan podstawo-

wych kwalifikuje sig najniewatpliwiej teoria archiwalna, kiora zajmuje
sig . badaniaom procesow archiwoiwédrezych i formulowaniem teoretycz-
nych zasad archiwalnych ™. Nie da sie stgd wykiuczyé i archiwoznaw-
stwo, uprawniajgce badania z zakresu ,historii i organizacji archiwow
oraz hisforii zaspoloéw (zbiorow) archiwalnych z uwzglednieniem ich
zawartosci tresciowej” ™, Przeciez do tak pojstego archiwoznawstwa
ma zastosowania pytania ,dlaczego”, ktore J. Topolski odnosi do nau-
ki historii (zob. wyzej).
Inng sprawa to kwestia proporcji miedzy stanem badan podstawowych
w obu tych drialach archiwislyki. Opinie sa tutaj raczej zgodne. Wy-
razil je np. B. Ryszewski piszac: ,Literatura archiwaina charakteryzuje
sie znaczna przewaga opracowan z zakresu archiwoznawstwa nad pra-
cami z zakresu metodyki archiwalnej, a zwlaszcza z zakresu teorii ar-
chiwalnei" ®,

2. Badania stosowane.

~B.n. stosowane — stwierdza Encyklopedia — zmierzaja na pod-
stawie rezultatow badan podstawowych do ulatwienia realizacii ja-
kiegog celu prakt. w zakresie techniki (technologii) fub organizaciji:
ich wyniki sprawdza sie w laborateriach (np. nowe zwigzki chem.), lub

17 Encyklopedia Powszechna PWN, t. {, Warszawa 1873, 5. 188—189.

18 Stownik terminclogiczny iuformacji naukowej, Wroclaw—Warszawa, 1979, s, 28.

13 [y, SMOLENSKI, Problemy organizacji badan podsiawowych w skali krajowej,
Nauka Polska nr i, 1871, s. 42.

2 J, SMIGIELSKI, Srodowisko naukowe, jego organizacja i funkcje spokeczne,
Nauka Polska, nr 3—4, 198¢, s, 92.

# W, J. H. KUNICKI-GOLDFINGER, Czy nauka fest eplacalna i diaczego spole-
czensiwe winno jq finansowac? Nauka Polska, nr 11—12, 1981, s. 21,

22 R, TEYSSEYRE, Glos w dyskusji na LI nadzwyezajnej sesji Zgromadzenia
Ogélnego PAN z 23.X.1980 r. Nauka Polska, nr 1—2, 1981, 5, 74,

# Polski Stownik Archiwalny..., s. 82,

2 Tamze, 5. 19,

% B, RYSZEWSKI, Archiwisiyka, Przewodnik metodyczny. Poznan 1979, s, 20
Warto dodat, iz autor do opracowan z dziedziny teorii archiwalnej zaliczyl szereg
pozyceji bibliograficznych, dotyczacych przedmiotu archiwistyki, ferminologii, zasad
archiwalnych, a do archiwoznawstwa opracowania na temat dziejow archiwow {tamze,
s, 26—31).
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w postaci prototypow (maszyn, urzgdzen itp.): wymagaja one oceny
efektywnosci proponowanych usprawnien' ®. Badania naukowe stoso-
wane zwane sg tez ,badaniami naukowymi praktycznymi' ¥ i odpowia-
daja na pytania: ,jak cog zrobi¢?, ,jak co$ osiggnac¢?’ — oraz podle-
gaja dos¢ sztywnym zasadom planowania i finansowania *,

Instrukcja GUS-u z 1981 r. dodaje, ze: ,Celem prac naukowo-badaw-
czych stosowanych moze by¢ np. doswiadczalne sprawdzenie wynikow
prac naukowo-badawczych podstawowych, opracowanie metod wytwa-
rzania lub eksploatacji, opracowanie zalozen konstrukcji' *,

W swietle powyzszego, do rzedu badan stosowanych kwalifikuje
sig niewatipliwie ,metodyka archiwalna", ktéra wedlug Polskiego Stow-
nika Archiwalnego zajmuje sig: ,ustalaniem metod pracy w archiwum
w Zakresie ksztaltowania, gromadzenia, opracowywania, udostepniania
i konserwacji materialdow archiwalnych”®. Na pewno nie wszystkich
zadawala rejestr wyliczonych powyze] tematow, ale nie o nie tu szcze-
gdlnie chodzi. Stusznie bowiem pisat B. Ryszewski, ze: , dla dokladnego
okreslenia metodyki archiwalnej nie wystarczy samo wyliczenie pro-
blematyki, jak to czyniono dotychczas”, ale winno sig ja ,okresli¢ jako
zespol metod" .

Jesli zatem , badania stosowane' réwnalyby sie, moOwigc umownie
badaniom metodycznym’ to wdéwczas rezultatami ich bedsa iteksty roz-
nego rodzaju wytycznych, wskazdéwek, instrukcji itp, dzielace sig jed-
nak na dwie grupy: a) wnioski i propozycje (projekty) i b) ustalenia
o charakterze obowiazujacym. Do owych rezultatéw przylegaloby wigc
i ,prawo archiwalne”, istnienie ktorego jest potwierdzone zardwno
przez literature krajowa jak i zagraniczng.

3. Prace rozwojowe,

. Prace rozwojowe majg na celu wykorzystanie wynikéw b.n. stoso-
wanych w zakresie produkcji i uslug, np. opracowanie nowych wyro-
bow lub metod wytwarzania (prace projekiowe, konstrukcyjne, pro-
dukcja serii doiwiadczalnej wyrobéw w skali przem.); rezultaty tych
prac nazywa sie innowacjami'™. Instrukcja GUS-u z 1981 roku, prze-
strzega przed tym, aby do prac rozwojowych nie zalicza¢ ,prac doty-
czgcych produktu lub procesu produkcji zasadniczo znanego, prac kto-
rych bezposrednim celem jest np. ustalenie planow produkcji, zapew-
nienie regularnosci przebiegqu procesu produkcji”. I dalej. ,Prace roz-
wojowe koncza sie i zaczyna sie etap prac wdrozeniowych, gdy praca
nie ma charakteru doswiadczalnego. Do prac rozwojowych nie zalicza

2 Encyklopedia..., s. 188.

# Slownik terminologiczny informacji..., s. 28,

# W. J. H. KUNICKI-GOLDFINGER, tamze, s, 21—22,

2 Instrukcja GUS-u z 1981 r. w sprawie sprawozdawczodcl statystycznej na for-
mularzu oznaczonym symbolem N-03, s, 35,

% Polski Stownik Archiwalny..., s. Sl.

31 B. RYSZEWSKI, Archiwistyka. Przedmiot, zakres, podzial (Studia nad proble-
mem). Warszawa—Poznan 1852, s, 04,

% Encyklopedia..., 5. 188,
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si¢ zatem wykonania narzqdzn (oprzyrzadowania), rysunkéw produkceyi-
‘nych itp.” *®,

Jakie pytame stoi przed pracami rozwojowym? Zapewne takie: ,ja-
ki jest wynik"?, ,jaki jest produkt’'?.

Czy mozna je odnies¢ do ,dzialalnosci archiwalnej'? Trudno bytoby
powiedzie¢, ze nie. I na tym gruncie przeciez dokonywane sa proby,
eksperymenty. Dochodzi tez od czasu do czasu do uzyskiwania nowych
rozwigzan i nowych ,produktéw’. Inaczej nie modé4witoby sig np. o , roz-
woju panstwowej stuzby archiwalnej'’. Do strefy prac rozwojowych
‘kwalifikowalyby sie np. eksperymentalne wytyczne NDAP z 1967 r.
w sprawie zespoldéw otwartych ® i insirukcja NDAP z 1574 r. o sposo-
bie sporzgdzania indekséw do inwentarzy archiwalnych ®.

4 Wdrozenia.

W art. 3, ust. 1 ustawy, o instytutach naukowo-badawczych mowi
sig, ze do ich zadari nalezy: prowadzenie prac naukowo-badawczych,
rozwojowych oraz wdrozen, w zakresie ustalonym w statucie instytu-
tu. Uchwala Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1982 1. w sprawie zasad
finansowania prac badawczych oraz jednostek badawczych w 1982 r.
przez , wdrozZenie'' rozumie: ,zastosowanie lub wykorzystanie wyniku
pracy hadaweczej w prakiyce spoleczno-gospodarczej; w przemysle
przez wdrozenie rozumie sig uruchomienie predukcji przemystowej no-
wego lub zmodernizowanege wyrobu ‘albe przemyslowe zastosowanie
nowej badZz udoskonalonej metody wytwarzania (technologii), mechani-
zacji, automatyzacji, organizacji produkcji" *. Ustawa o instytutach za-
kiada, iz uczestnicza one przy wprowadzaniu w Zycie rezultatdéw ich
badan.

Wdrozenia konczg cykl praygotowan przedprodukcyjnych, ktéry wy-
razony jest w symbolice: B (badania podstawowe i badania stosowane)
-— R (prace rozwojowe) — W (wdrozenia) ¥,
© O wdrozeniach — wprowadzeniach méwi sie takze w literaturze ar-
chiwalnej. St. Nawrocki pisal np. ze juz w 1949 r. wprowadzone w ca-
“lym kraju jednolita karte inwentaryzacyjng , jako cbowiazkowy s$rodek
ewidenciji’’, a w 1856 r. ,odrebny wzér karty inwentaryzacyjnej dla
‘materialow kartograficznych” ®, Natomiast T. Walichnowski informo-
wat, iz: ,Obecnie frwaja prace przygotowawcze nad wdrozeniem wy-
nikéw badan do praktycznej dzialalnosci archiwow panstwowych. Z za-
konczonych fematéw, ze wzgledu na techniczne proby rozwiazahia,

3 Instrukcja.., 5. 36. Zob, tez: B, REJN, Problemy pomiaru nakiadéw finansowych
na badania naukowe i prace rozwojowe. Nauka Polska nr 56, 1981, s. 112,

32 Zob,: J. RUSINEK, Sprawozdanie z dzialalnosci Naczelnej Dyrekcfi Archiwéw
Parsiwowych i podlegiych jej placéwek w roku 1967. Archeion, t. 50, 1968, s. 216.

35 Archeion, t. 62, 1975, 5. 37—48.

38 Mon, Pol. z 1982 1. nT 10, poz. 72.

3 Zoh, m. in.: J. KACZMAREK, -O zasadach polityki naukowej. Nauka Polska,
nr 1, 1972, s, 7; B. REJN, tamze, s. 111; L. KUZMINSKI, Nauka w okresie kryzysu —
program dzialahi | kierunki reiorm. Nauka Polska nr 11—12, 1981 1., s. 5; A, LI-
SOWSKI, Systemowa organizacju prac raukowo-badawezych i ocena i'Ch ekonomzcz-
nej efektywnoscr Nauka Polska, nr 11—12, 1981 r:, 5. 52, 65.

8 ST, NAWROCKI, Zasfosowanie kart dokumentacwnych w archiwach, Archeion,
t. 70, 1980, s. 32—34.
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zastugujg na uwage wyniki w sprawie zastosowania fechniki lasero-
wo-holograficznej do miniaturyzacji dokumentéw archiwalnych” ®.
Sprawa interesujaca jest sam moment wdrazania. Zapewne chodzi
tutaj o pewien odcinek czasu okreslony punktami: od rozpoczecia do
zakonczenia przygotowan uruchomienia produkcji. Wyedrgbni¢ trzeba
by tez sygnal, cznaczajgcy rozpoczecie wdrozenia. W przypadku za-
rzadzenia stanowi go chyba formuta: ,wchodzi w 2ycie z dniem”.

5 Praktvka

Polski Stownik Archiwalny ujmuje rzecz tematycznie, stwierdzajac,
7e ,praktyka archiwalna” to: ,zarzadzanie, ksztaltowanie, gromadze-
nie, opracowywanie, konserwacja oraz udostepniania materiatow archi-
walnych w oparciu ¢ ustalenia metodyki archiwalnej” *.

Miejsce ,praktyki archiwalnej' w catcksztalcie ,dzialalnosci archi-
walnej'” wzbudzato walipliwosci, Dal im wyraz Cz. Biernat piszac:
W archiwistyce przewaza poglad, ze kazdy zespét posiada indywidual-
ne pietno i odchylenia wtasciwe tylko sobie, wskutek czego wymaga
naukowego zbadania i naukowego podejscia. A wigc opracowanie
kazdego zespolu jest prowadzeniem prac naukowych, Jezeli tak ifak-
tycznie mialocby by¢ wowcezas archiwistyka, jakoe dysycyplina naukowa
archiwistyki musi przesta istnie¢” *. Ale dodal tez, ze ,w obecnym
ctapie rozwoju archiwistyki scisle rozgraniczenie {miedzy tecrig a prak-
tvka) nie jest jeszcze meozliwe”, co wynika z ,mlodoéci” tecril archi-
wistyki . Z kolei w zarzadzeniu nr 10 Naczelnego Dyrektora Archi-
wow Panstwowych z dnia 7 grudnia 1981 r. w sprawie planowania
i sprawozdawczesci archiwéw panstwowych jest rozdzial pt. | Naukowe
opracowywanie zaschu' oraz podrozdzialy w tym i innych rozdziatach
pR. ,.Zadania i prace naukowe na temat' (zasobu archiwum, zasocbu
narastajacego oraz informacji archiwalnej). W zasadzie nastgpilo tutaj
rozréznienie na praktyke i badania. Sygnalizowana Jest jednakze ,nau-
kowoéc"” kwestionowanych przez Cz. Biernata czynnoséci.

Sprawa jest dos¢ klopotliwa. A zatem w stosunku do , proquktow”
bedgcych wynilkiiem prakiyki archiwalnej naleZzatoby zastosowadl kry-
teria cceny naukowe]. Zreszig nie jest to zadne odkrycie w sytuacji,
gdy np. publikowanie pomocy archiwalnych ma juz diugie fradycje ®
Znana prawda jest réwniez i to, ze prakivke weryfikuje i warunkuje
dalszy rozwéj teorii i metodvyki archiwalnej.

6. Ekspertyzy.

Magromadzany i ciggle narastajacy w panstwowe] sluzbie archi-
walnej (takZe 1 poza p.s.a.) material, $wiadczacy o stanie badan pod-

3¢ T. WALICHNOWSKI, Poiskie archiwa panstwowe (1976--1880), Archeion, t. 71,
1981, s. 17.

4 Polski Stownik Archiwainy.., s. 64.

4 CZ. BIERNAT, tamze, s, 30.

42 Tamze, s. 31,

¥ Zob., m. in.; J. PAKULSKI, R. PIECHOTA, B. RYSZEWSKI, Bibliografia archi-
wistyki polskiej do roku 1970, Opracowanie pod kierunkiem A, TOMCZAKA, War-
szawa—~8EOUZ, 5. 111—171 1 in,
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stawowych, stosowanych, prac rozwojowych, wdrozen oraz rezultatach
praktyki archiwalnej, byl i jest ciggle poddawany okreslonej ocenie.
Sadze, 7e jesli chodzi o sposoby wykorzystania bylby tutaj opis za-
warty w dokumencie Polskiej Akademii Nauk z 1981 r. pt. ,Szczegol-
nie wazne ekspertyzy naukowe PAN w kadencji 1978 -1980". Doku-
ment ten stwierdza m.in. co nastgpuje: '

WWychodzac z zalozenia, ze doradztwo naukowe jest efektownym
czynhikiem wdrazania osiagnigé¢ nauki do prakiyki spolecznej, Polska
Akademia Nauk zaintensyfikowala w ostatnim pigcioleciu prace eksper-
talne. W zaleznosci od celu, sposobu i zakresu przygotowania oraz
wykonawcy, to zaréwno dorazne’ opinie, rzeczoznawcze oceny, state
konsultacje, wykonywane przewainie przez okreslenych specjalistow,
jak i opracowania kompleksowe i zespolowe, opierajace sig nie tylko
na nagromadzonej wiedzy, lecz i na dodatkowych studiach i badaniach.
Opracowywane ekspertyzy diagnostyczne, majgce na celu
tozpoznanie stanu rzeczy i przyczyn wywolujgcych ten stan zaréwno
w skali mikro jak i dotyczace zjawisk w skali ponadlokalnej: eksper-
tyzy prognostyczne, majagce na celu okreslenie przewidywa-
nego stanu rzeczy w przyszitosci na podstawie anlizy przesziosci i diag-
nozy stanu aktualnego; czy eksperiyzy decyzyjne, dostarcza-
jace przestanek do podjecia decyzji w sprawie dziatan prowadzonych
do osiggniecia zamierzonego celu'” *,

Z tego wachlarza metod doradztwa wynika, iz moZe mieé¢ onc pod-
wdjny charakter. Moze by¢ tzw. wolne oraz moze przybra¢ postaC obli-
gatoryjna, wiaZzgc sie jednoczesnie z pewnymi formami organizacji
kontroli. Wiadomo np., Zze na przetomie lat 60/70-ch w archiwach pan-
stwowych zostaly przeprowadzone tzw. wizytacje kompleksowe. ich
przebieqg i rezultaty zostaly przez Naczelna Dyrekcje Archiwdw Pan-
stwowych ocenione nastepujaco: ,Bogaly materiat, zebrany w wyniku
merytorycznej kontroli archiwéw dokonanej przez specjalistow, posiu-
zy po dokladnym jego przeanalizowaniu — do wyciggnigcia wnioskow
zmierzajacych do poprawy form zarzgdzania i metod pracy w archi-
wach'' #. Rzeczywiscie, wyciagnieto nie tylko wnioski, ale zapadty row-
niez decyzje w postaci zarzadzen dotyczacych caloksztattu dziatalnosci
poszczegolnych archiwdéw panstwowych. Wiele opinii, ocen i propozycji
zglaszaty w réznych okresach takze czynniki spoteczno-polityczne. Mia-
la tez miejsce proba podjecia prac prognostycznych, jednak poza przy-
gotowaniami wsigpnymi nie posunieio sig w tej dziedzinie szczegélnie
naprzod,

7. Program

‘W oparciu o isiniejace i zbierane dodatkowo materiaty, w panstwo-
wej stuzbie archiwalne] konstruowano kompleksowe programy. W 1973
I. zostal opracowany w NDAP i zatwierdzony przez Ministerstwo Nau-
ki, Szkolniciwa Wyzszego i Techniki ,Program rozwaoju panstwowej

44 Nauka Polska, nr 5—6, 1981 1., 5. 163,
5 W. LIPINSKA, Konferencja dyrekioréw archiwéw parstwowych (dnia 29.XIL
1971 r.) Archeion, t, 58, 1973, s. 188,




0 STRUKTURZE DZIALALNOSCI ARCHIWALNEJ ¥

stuiby archiwalnej do roku 1980" . Jego cecha charakterystycznag by-
lo to, ze obejmowal on zar6wno ,naukowe” jak i ,nienaukowe"” czesci
»dzialalnosci archiwalnej”. Niewatpliwie programowy charakter mialo
opracowanie b, Naczelnego Dyrektora Archiwdéw Panstwowych — T.
Walichnowskiego o kierunkach rozwoju archiwistyki *.

8. Doskonalenie kadr.

W art. 3 ust. 2 ustawy o instytutach powiedziano, ze do ich zadan
nalezy takze ,ksztalcenie i doskonalenie kadr specjalistow'. Sprawa
jest wiec oczywista i dla archiwéw panstwowych. Nalezy jg wiec uwz-
gledni¢ w kompleksie ,dziatalnosci archiwalnej’, mimo, ze punktu ta-
kiego zabrakio w cytowanych wyzej artykutach 13 i 28 ustawy z dnia
14 lipca 183 r. Chodzi tu nie tylko o podnoszenie kwalifikacji pra-
cownikéw archiwdw ale i o spelniane przez nich réznego rodzaju fun-
cje dydaktyczne *

9. Upowszechnianie.

Stownik Jezyka Polskiego objasnia: ,upowszechnia¢' — CZynic po-
wszechnym, pospolitym, ogélnie znanym; propagowaé, popularyzowac,
rozpowszechniac'

Upowszechnianie moze dotyczy¢ nie tylko nauki i posiada wyjat-
kowe znaczenie spoteczne, decydujgc wreez o podstawach bytu jed-
nostek i instytucji. J. Kossecki pisze np.: ,Funkcjonowanie instytucji
naukowych polega na tym, ze pewni ludzie (naukowcy), w okreslony
sposoOb (metoda naukowa) dazg do wykrycia prawdy, w okreslony spo-
sob (przez publikacje i wyklady naukowe) oglaszaja wyniki swoich ba-
dan, a inni ludzie (ogél czlonkéw spoleczenstwa) przyjmuja podane
przez naukowcow prawdy i pracujg na utrzymanie naukowcow i insty-
tucji naukowych”®, , Analogicznie funkcjonuja instytucje administra-
cyjne w zakresie tworzenia norm poznawczych -— jedni ludzie (pra-
cownicy administracji) okreflonymi metodami (urzedowymi) daza do
poznania prawdy, przekazuja wyniki swej pracy innym instytucjom lub

8 Zob.: A, ZAGRODZKI, Sprawozdanie z dzialainosci Naczelnej Dyrekcji Archi-
wéw Panstwowych | podlegiveh jej placéwek w roku 1973. Archeion, t. 62, 1975,
s. 268; tenie: Posiedzenie Rady Archiwalnej (1.IV.1974 r) tamze, s. 303; tenZe: Spra-
wozdanie z dziafalnosci archiwéw panstwowych w latach 1971—1975, Archeion, t. 65,
1977, 5. 293,

7T, WALICHNOWSKI, Kierunki rozwoju archiwistyki polskiej. Warszawa—
—Lédi. 1979, 'We wstepie dutor pisal: ,OmoOwione w niniejszej ksigice kierunki roz-
woju archiwistyki polskiej, apracowane na podstawie istniejacej praktyki w archi-
wach w latach 1976—1979 w rezultacie ograniczonych mozliwoéci etatowo-finanso-
wych panstwowej sluzby archiwalnej, nie zwalniaja od zaprogramowania w najbtiz-
szym czasie niezbednych inwestycii w archiwa, aby w sprzyjajacych warunkach in-
westycje te mogly byc planowo realizowane” (s. 7). Wspomniane ,zaprogramowa-
nie"”, jak wynika z tresci ksigzki, dotyczylo nie tylko inwestycji

48 Zagadnienie ma dos¢ spora literature. Zob. m. in.: M. LEWANDOWSKA, Aktual-
ny stan kadry naukowo-badawczej w archiwach parstwowych (w:) Dzialalnoié nauko-
wa archiwdw polskich.., s. 36—79.

48 Stownile Jezyka Polskiego, Tom 9. Warszawa 1976, s. 625.

8 J, KOSSECKI, Cybernetyka spoleczna. Warszawa 1981, s, 85.
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oglaszaja je publicznie, a inni ludzie {ogdl spoteczenstwa lub pracow-
nicy innych instyiucji) uznajg je za prawde i opierajg na nich swe sady
i dziatania”®. J. Topolski twierdzi, ze historyk musi popularyzowac
wiedze historyczng *.

Interpretacja powyzszych opinii prowadzi do wniosku, ze chodzi ta-
iai o tzw. upowszechnianie bezposrednie, polegajgce na tym, ze sam
tworca prezentuje swoje dzisto

Alternatywa upowszechniania bezpoiéredniego jest upowszechnianie
posrednie (inni prezentujg tworce wraz z jego dzielem). Funkcjg tg
zdaje sie przejmowac ,informacja" (w sensie ,dziatalnosci informacyij-
nej"), przydajgc sobie przy okazji nieco szersze znaczenie. Stad lez
§ 1 ust. 2 uchwaly nr 35 Rady Ministréw z dnia 12 lutego 1971 r.
w sprawie rozwoju informacji naukowej, technicznej i ekonomicznej
pod okresleniem ,,dziatalnose informacyjna’”, rozumie:

1) gromadzenie, opracowywanie, przetwarzanie 1 udostepnianie pier-
wotnych, wtornych i pechednych materialéw informacyjnych o stanie
i kierunkach rozwoju nauki, techniki i ekonomiki w kraju i za gra-
nica,

2) upowszechnianie i popularyzowanie osiggnie¢ w zakresie nauki, te-
chniki i elkonomiki' *.

Upowszechnianie jako takis stanowi integralna czesé¢ ,dziatalnosci
archiwalnej"”. Odnrajdujemy je w cytowanych na wstepie punktach 6 i 7
art. 28-go ustawy z dnia 14 lipca 1383 r. pod posiacia okreslen: , prace
wydawnicze', , popularyzacje wiedzy o materiatach archiwalnych i ar-
chiwach”, ,prowadzenie dziatalnosci informacyjnej’. Z zestawicnia ilo-
$ciowego tych ckreslen moze powsta¢ wrazenie, iz w ,dzialalnosci ar-
chiwalnej" przewazalaby forma upowszechniania posredniego, wyrazo-
nego np. w formulz: ,wiedza o'. Przy okazji tego ostatniergo powstale
skcjarzenie z innym okresleniem. Chodzi tutaj o termin: ,nauka o ar-
chiwach" ®, ktbérg wobec tego nalezy takze zaliczy¢ do kategorii upow-
szechniania posredniego.

Na zakonczcnie wypada tylko jeszcze stwierdzié, ze jesli w sferze
.dzialalnosci archiwalnej” isinieje sprawdzalne empirycznie ,,upow-
szechnianie bezposrednie” to $wiadczyC mozZe iylke ono o samodziel-
noéci archiwistyki *.

51 Tamsze, s. 86.

52 J, TOPOLSKI, Metsdologia historii. Warszawa 1968, s. 462,

58 B, Suchodoiski mowi, Zze jesli owoce pracy uczeonego beda dobre, ,dotrg do
spoleczenstwa bezposrednie” (J. Dembinski, Miejsce uczoneyo. Rozmowa z pref. Bo-
gdanem Suchodoiskim. ,Rzeczpospelita” nr 10, wyd. C z 18.1.1983 1., 5. 4).

54 Mon. Poiski, z 1871 r., N1 14, poz. 104, i

5% Zoh.: Pelski Stoewnik Archiwalny.., s. §3; J. SZYMANSKI, Nouki pomocnicze
historii Warszawa 1883, s. 526; A. TOMCZAK, Stan i sprawy archiwdw i narcdowe-
go zasobu archiwalnego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Nauka Polska nr 9—I10,
1981 1., s. 32

56 Jak zatem w tym $wictle oceni¢ fakt, Ze metrykant (archiwista) Walenty Sko-
rochod-Majewski sam, bezposrednio prezentowal swoje dziela na posiedzeniach Te-
warzystwa Krolewskiego Przyjaciél Navk w Warszawie 19.0.1809 i 1011914 1.? (zob.:
Bibliografia archiwistyki polskiei.., poz. 1323 (s. 57), poz. 4333 (s. 187). Czyzhy wigc
nalezalo cofnaé date ,nobilitacii” archiwistyki?
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Uwagi koficowe

7Z uwagi na szkicowy charakter artykutu, nie wszystkie poruszone
w nim problemy zostaly zbyt szeroko rozwinigte, czy udokumentowa-
ne. W kazdym razie wydawalo sie rzecza konieczng, aby podjac skro-
mng probe ustosunkowania si¢ w nieco odmienny sposob do ,trady-
cyjnego' juz podzialu archiwistyki, do kwestii jej samodzielnosci i cha-
rakteru.
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DZIEJE ARCHIWOW 1 ZBIOROW REKOPISOW
ARCHIWALNYCH W POLSCE POLUDNIOWO-
-WSCHODNIEJ -~ STAN BADAN I POSTULATY
BADAWCZE

Uwagi wslepne

Ziemie Polski poludniowo - wschodniej posiadaja mnostwo opraco-
wan dotyczgcych swoich dziejéw. Cho¢ wszyscy historycy badajac
przeszios¢ tych ziem muszg korzysta¢ ze zrodel archiwalnych, nie kaz-
dy widzi polrzebe znajomosci historii archiwdw, w ktérych byly one
przechowywane i dzieki ktorym przetrwaly do naszych czaséw. W ogo-
le zreszta opracowywanie dzizjow archiwdw nie nalezy do zaintere-
sowan popularnych wsrod przedstawicieli polskiej nauki historycznej.
Wprawdzie badania szczegolowe w tej dziedzinie byly prowadzone co
najmniej od XIX w., ale dotychczas ukazata sie tylko jedna praca
0 charakterze syntetycznym obejmujaca problematyke archiwow wszy-
stkich typow na historycznych ziemiach Polskl Jest to ksigzka Andrze-
ja Tomczaka ,Zarys dziejow archiwow polskich!. W opracowaniu tym
stosunkowo szeroko jest reprezentowana historia archiwéw ziem Polski
potudniowo-wschodniej. Dotyczy to zaréwno opisu jak i zestawien bi-
bliograficznych. W rzeczywistosci jednak reprezentacja ta nie jest wy-
starczajaca, a do dziejdw uwzglednionych archiwéw wkradly sie nie-
scistosci. Autor nie wykorzystal co najmniej kilkunastu opracowan
zajmujacych sie interesujacg go problematyka na terenie Polski potud-
niowo-wschodniej. To ostatnie spostrzezenie odnosi siz gtéwnie do pu-
blikacji najnowszych, ale nie tylko. Trudno mieé¢ o to do niego pre-
tensje, jezeli uwzgladni sie fakt, ze wiele z pominietych prac nie trafito
do zadnej bibliografii®. Trzeba tez mie¢ $wiadomosé, Ze o niepelnym

v A, TOMCZAK, Zarys dziejow archiwéw polskich, wyd. 2, Torun 1982.

® W chwili przygotowywania do druku wyd. 2 ksiagzki A. Tomczaka nie bylo
pelnej bibliografii archiwalnej. Luke t{gq uzupeilnila znacznie praca: J. PAKULSKI, R.
PIECHOTA, B. RYSZEWSKI, Bibliografie archiwistyki polskiej do roku 1970, Warszawa
1984. Nie obejmuje ona publikacji od roku 1971, czyliz okresu, w ktérym przybylo wiele
opracowan omawianych w niniejszym artykule. Artykul byl pisany w czasie, gdy
wspomnliana hibliografia byta w druku. Po jej ukazaniu sie sprawdzilem, czy znajde
pozycje nieznane mi wczesniej, a wymagajace uwzglednienia w mojej pracy. W wy-
niku przejrzenia nie znalazlem informacji o takich publikacjach. Z drugiej strony
nalezy zauwazyc, ze niektdre wykazane w hibliografii prace, cho¢ odnosza sie do te-
renu bedacego przedmiotem zainteresowan artykulu, nie mogly by¢é w nim wykorzy-
stane ze wzglgddéw, o ktérych mowa w dalszym ciggu uwag wstepnych., Nalezg do
nich zwtlaszcza pozycje: 17, 1187, 1189, 1202, 1210, 1214, 1248, 1310, 1311, 1610, 1613, 1633,
1662, 1668, 1669, 1672, 1676, 1679, 1965, 2061—2066, 3306, 3308—3311.

¢ Rocznik Hstoryczno-Aichiwalny
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przedstawieniu kwestii archiwéw na tych ziemiach zadecydowata mata
ilos¢ opracowan dotyczacych tej problematyki, zwlaszcza brak prac o-
bejmujgcych wieksze odeinki czasowe czy tematyczne. Jedynym, jak do-
tychczas, opracowaniem catosciowym byla partia artykulu Augusta
Fenczaka ,Realny i idealny zaséb Wojewddzikego Archiwum Panstwo-
wego w Przemyélu” poswigcona dzizjomn gromadrenia zasohu® Ze
wzgledu na odmienng tematyke, ograniczenie zasiggu terytorialnego do
ziem cbecnego wojewoddztwa przemyskiego 1 szkicowy swoj charakter
opracowania to nie zmienia w sposob zasadniczy istniejgeego wezesniej
stanu badan.

Przedstawienie stanu badan nad historig archiwow Polski potudnio-
wo-wschodniej jest celem tzgo artykulu. Jego zakres poszerzony jest
o dzieje kolekcji rckopiséw o charakterze archiwalnym. Peznanie bo-
wiem historii gromadzenia tych prywatnych i publicznych zbiordw uzu-
pelnia wiedzg o losach archiwalidw na terenie, gdziz sie¢ archiwow
panstwowych zostata zorganizowana dopierc w okresie DPolski Ludo-
wej — od roku 1951. Przy omawianiu ponizej stanu badan wykazy-
wane sg tylko prace drukowane. Wstepy do inwentarzy, réinego ro-
dzaju referaty, czy inns opracowania niepublikowane pominiefo. W prze-
gladach literatury dotyczacej archiwow i zbiordw rekopisdw wziato
pod uwagg tylko takie pozycje, kidre maja charakter opracowan hi-
storycznych, nie sg natomiast uwzglgdniane prace, nawet najstarsze,
ktore mialy przeznaczenie informmacyjne, czy sprawozdawcze, w zwigz-
ku z czym nie zajmowaty sig przeszloscig, lecz aktualnym w okreslo-
nym momencie stanem danego archiwum. T2 ostalnie mozina traktowad
jako zrodia do dziejow poszczegélnych archiwow w kolejnych okre-
sach ich rozwoju i dopiero w oparciu o nie mozna by prowadzi¢ ba-
dania, kitdrych wyniki rezwingtyby stan wiedzy o historii archiwow.

Przeglad literatury przedmictu jest podzielony w artykule wedtug
ckreséw przyjetych w historii archiwow, Podziat ten cdpowiada perio-
dyzacji dziejébw Polski, a zarazamn jej ziem peotudnicwo-wschodnich.
Wprawdzie przy takim uktladzie konieczne jest powtarzanie informacji
6 niektorych opracowaniach w charakterystycz literatury dotyczacej
killke (nawet czterech] kolejnych okreséw, jednalk zastosowanie uktadu
wedlug kryteriow rzeczowych byloby jeszcze mniej korzystne. Podzial
rzeczowy wprowadzono dopiero w obrebie poszczegblnych okresow,
gdzie omawiane sa kolejno archiwa instytucji panstwowych (pdzniej
archiwa panstwowe) i archiwa samorzadowe, a dalej prywatne i kos-
clelne, na koncu zas zbiory rekepisow. Po przedstawizniu literatury
dotyczacej przesziosci archiwoéw umieszezono oddzielnie postulaty dal-
szych badan tej problematyki. Propozycjs podano juz zbiorczo, bez
wyodrebnienia odcinkdw chronolegicznych. Jezeli chodzi o zasieg te-
rytorialny stosowany przy oOmawianiu stanu dotychczasowych badan,
zostal on okreslony w partiach artvkulu dcilyczacych poszezegolnych
okresOow. .

3 A, FENCZAK, Realny | ideainy zaséb Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego
w Przemyslu, Rocznik Historyczno-Archiwalny, T, 1 (1979), s, 59—64.
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1. Badania nad archiwami oliresu starepolskiego

Rozpoczynajac prezentacje stanu badan nad historia archiwow Pol-
ski potudniowo-wschodniej nalezy ustali¢ teryterium, ktdre rozumie sig
pod powyzszym okreileniem. Dia okresu od sredniowiecza do 1 rozbio-
ru Polski obszar ten obejmuje teren Ziemi Przemyskie] 1 Ziemi Sanoc-
kiei, a wigc dwie zachodnie ziemie wojewddztwa ruskiego ®. Przyjgcie
tych dwu jednostek administracyjnych jest uzasadnione, gdyZz w wielu
badaniach historycznych stanowity one pole badawcze,

Badania naukowe nad historig archiwdéw na powyiej ustalonym te-
renie byly prowadzone w doé¢ duzym zakresie. Ich przeglad wypada
rozpoczaé od prac zaimujacych sie archiwami organdw partykularnych
witadz pansiwowych. Dziejami archiwéw sadéw ziemskich 1 grodzkich
ziem wojewodztwa ruskiege, w tym takze Ziemi Przemyskiej i Sanoc-
kiej zajmowal siz w licznych swoich pracach Przemystaw Dabkowskl
7 jego prac oglinych obejmujacych szerszy teren mozna przypomniel
artykut ,,Uwagi o urzgdzeniu ksigg sgdowych w dawnej Polsce'® ar-
tykut , Urzednicy kancslaryjni sgdéw ziemskich® i artykuid ,Ksieqi s3-
dowe w Polsce. Jak je chowano i wskutek czego niszczaly” 7. Najwig-
kszg jego praca ogolna, czesciowo jednak powtarzajaca (rasé wczesnicj
opublikowanych artyvkuldw, byta ksigzka ,Palastra i ksiggl sadowe
ziemskie i grodzkie w dawnej Polscz” ®. We wszystkich wymienionych
opracowaniach wystepuje m.in. problematyka ksiag grodzkich i ziem-
skich przemyskich, ksiag ziemskich przeworskich i ksigg grodzkich i zlem-
skich sawcckich. Zagadnicniom tym poéwigeit P. Dgbkowski takze od-
dzielne prace. Bylo to cpracowanie , Palestra i ksiggi sgdowe sanockie
w dawnaj Polsce'™ oraz wigksze opracowame pt Ksigal sgiowe prze-
myskie i przeworskizs w dawnej Polsce” . Badacz ten zajmowal! sig
takze problematykg saddw grodzkich, kidre istnialy w XV wieku, a poz-
niej ulegly likwidacii. W pracy ,Zaginione ksiegi sadowe wojewddztw
ruskieqo i boiskiege” P. Dabkowski ustalil, ze w Ziemi Przemyskiej
oprocz sgddw w Przemysiu i Przeworsku istnialy poczatkowo takie
sady w Drohobyczu, Jarostawiu, Lezajsku, Lancucie i Stryju, a w Zie-
mi Sanockiej poza Sanckiem — w Dynowie, Krosnie, Lesku 1 Tyczy-

nie . Wprawdzie niektdre wnioski autora spotkaly sie z krytyks*®,

4 P. HRABYK, Granice Zie:mni Przemvskiej i Lwowskiej, Rocznik Towarzystwa Przy-
jacidl Nauk w Przemyslu, T. 3 (1913—1922}, 5. 33—38; P. DABKOWSKI, Podzial ad-
ininistracyjny wojewddziwa ruskiego I belskiego w XV w., Lwow 1939.

5 p, DABKOWSKI, Uwagi o urzgdzeniu ksigg sqdowyvch w duwnej Polsce, Lwow
1918

8 Tenize, Urzednicy kancelaryjni sqdow ziemskich i grodzkich w daewnej Polsce,
Przewadnik Naukowy i Literacki, R. 46 (1918), s. 235—249, 321--330, 396—408.

7 Tenze, Ksiegi stdowe pelskie, Jak je chowano i wskutek czego niszczaly, Prze-
wodnik Naukowy i Literacki, R. 45 {1917}, s. 686—698,

8 Tenge, Palestra i ksiegi sqdowe ziemskie | grodzkie w dawnej Polsce, Lwow
1926, '

¢ Tenze, Fulestra | ksiegl sydowe sanockie w dawnej Polsce, Lwow 1925,

10 Tenze, Ksieyi sqdowe przemyskie [ -przeworskie w dawnej Polsce, Przemysl
1936. -

11 Tenze, Zaginione ksiegi sqdowe wojewddzlwa ruskiego | belskiego, Lwow
1921. - '

12 K. KACZMARCZYK, Lileraiura archiwaina odrodzonej Polski, Warszawa 1928,
s. 33—36. .
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niemniej jednak jego badania w tym zakresie byly istoine w rozwoju
wiedzy o dziejach archiwdw na omawianym terenie. O ile w wigkszosci
prac P, Dgbkowskiego zagadnienia archiwalne byly omawiane wsrod
innych probleméw, zwlaszcza ustrojowych, sadow ziemskich i grode-
kich, poiniejsze badania skupily sie na obsadzie osobowej ich kance-
larii i archiwoéw. Chodzi tu o prace historykéw radzieckich, ktorych
wyniki zostaly opublikowane w artykule P. Zacharczyszyny ,Pisari
i archiwisty zemskych ta hrodskych kancelarij na zachidno-ukrajin-
skych zemlach w XV-—XVIII st.” *,

Inna jest sytuacja w dziedzinie historil archiwéw wladz samorzado-
wych, reprezentowanych gléwnie przez wladze miast. Archiwa miej-
skie omawianego terenu w okresie staropolskim nie doczekaly sie w za-
sadzie opracowan. W okres ten siega tylko artykul Kazimierza Arla-
mowskiego , Archiwum Akt Dawnych Miasta Przemysla, jego dzieje,
zasoh i pracownicy’ ',

Podobnie przedstawia sig stan badan nad archiwiami rodowymi i go-
spodarczymi posiadaczy wielkie] wlasnosci ziemskiej. Losy archiwum
rodu Sieniawskich od XVII w., odziedziczonych w nastepnym stuleciu
przez Czartoryskich omowil Karol Buczek w pracy ,,Z dziejow polskiej
archiwistyki prywatnej. Archiwum xx. Czartoryskich” ¥, natomiast naj-
wazniejsze fakiy z historii archiwum rzeszowskiej linii Lubomirskich
podal Andrzej Mycka w artykule ,Archiwum ks. Lubomirskich }inii
rzeszowskiej z Rzeszowa i Rozwadowa' **.

Nie wiele lepszy jest stan wiedzy o archiwach koscielnych okresu
staropoiskiego. Opracowany jest jedynie szkic do dziejow archiwum
Konsystorza rzymskokatolickiego w Przemyslu, ktéry opublikowal ks.
Jan Kwolek w pracy ,Archiwa diecezji przemyskiej oh. lac.” ¥, Histo-
rii innych archiwéw dotychczas nie opracowywano, cho¢ wzmianka
Leopolda Hausera w jego ,Monografii miasta Przemysla’ o pozarze
w roku 1535 archiwalidow Biskupstwa prawoslawnego w Przemyslu
swiadczy, 7Ze pewne zainteresowania w tej dziedzinie wystepowaty
w opracowaniach dziejow regionainych ¥,

Podsumowujac powyzszy przegiad literatury mozna dojé¢ do wnio-
sku, Ze badania nad dziejami archiwéw na obszarze Ziemi Przemyskiej
1 Sanockiej w okresie staropolskim byly prowadzone w sposéh przy-
padkowy i ze ich wyniki sg dalekie do kompletnoéci.

3 p. ZACHARCZYSZYNA, Pisari i archiwisty zemskych fa hrodékych kancelarif
na zachidno-ukrajinskych zemiach w XV—XVIII st, Archiwy Ukrajiny, R. 23 (1569)
nr 1.

# K. AREAMOWSKI, Archiwum Akt Dawnych miaetta Przemysla, jego dzieje, za-
séb i pracownicy, Archeion, T. 39 {1963}, s. 17—26.

15 B, BUCZEK., Z dziejow polskiej archiwis{yki prywatnej. Archiwa xx. Czartorys-
kich, Krakéw 1938, 5. 21,

18 A MYCKA, Archiwum ks, Lubomirskich linii rzeszowskiej z Rzeszowa i Roz-
wadowa, Archeion, T. 59 (1973), s. 95909,

7 J. KWOLEK, Archiwa diccezji przemyskiej ob. fac., Przemysl 1927, 5. 5—14,

18 1., HAUSER, Monogrefie imieste Przemysia, Przemysl 1883 (wtladciwie 1882 —
por. przyp. 22), s, 219,

r
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II. Stan badar nad archiwami w okresie zaboréw

Przechodzgc do oméwienia stanu badan nad dziejami archiwow
w nastepnym okresie historycznym trzeba pamieta¢, Ze inkorporowanie
wskutek I rozbioru Polski Ziemi Przemyskiej i Sanockiej do panstwa
austriackiego pociagnelo za sobg zasadnicze zmiany ustrojowe. Ponie-
waz wyrazily sie one m.in. we wprowadzeniu nowych zasad podzialu
terytorialnego opanowanych przez Austrie ziem nazywanych Krole-
stwem Galicji i Lodomerii, trzeba okreéli¢ inny zasieg terytorialny dla
charakterystyki stanu badan nad archiwami istniejgcymi w okresie od
1772 roku. Pomijajac pierwsze, krotkotrwale podzialy administracyjne
Galicji mozna dla I polowy XIX w. okresli¢ ten teren jako obszar wcho-
dzacy w sklad utworzonych w roku 1782 obwodow {cyrkuldw): prze-
myskiego, rzeszowskiego, samborskiego, sanockiego i stryjskiego ™.
Obszar tych jednostek przestrzennych wykraczal poza terytorium hi-
storycznej Ziemi Przemyskiej 1 Sanockiej. Najwigksze rodznice wyste-
powaly w jego czeéci péinocno-zachodniej, gdzie obwod rzeszowski
rozciggal sie¢ na teren dawnege wojewddztwa sandomierskiego, az do
Wisly stanowiacej granice panstwowsg. Dla II polowy XIX w, — czasu
po przebudowie struktury przestrzennej Galicji trzeba okregli¢ intere-
sujgce nas terytorium przy pomeocy podstawowych jednostek przestrzen-
nych utworzonych dla celéw administracji panstwowej ogdélnej — po-
wiatéw zwanych wéwcezas politycznymi®. W jego sklad wchodzily po-
wiaty: brzozowski, dobromilski, doliniski, drohobycki, jarostawski, ja-
worowski, kaluski, krosnienski, leski, lancucki, mosciski, nizanski, przz-
myski, rudecki, rzeszowski, samborski, sanocki, starosamborski, stryj-
ski, tarnobrzeski i turczanski.

Dzieje archiwdw na okreslonym powyzej obszarze w okresie od
1772 do 1918 roku nie zostaly dotychczas nalezycie opracowane. Jezeli
chodzi o badania nad archiwami poszczegolnych typow, ich stan jest
bardzo zroéznicowany. Zadnych opracowan nie doczekaly sie archiwa
dzialajgcych na tym terenje urzedow i instytucji panstwowych. Po-
dobna ogélnie sytuacja istnieje w dziedzinie archiwoéw organdw sa-
morzgdu terytorialnego z czasow autonomii Galicji. Jedynie archiwa
miejskie posiadajg w sumie najwiecej opracowan. Jezeli jednak blize]
przyjrzeé sie tej literaturze, okazuje sig, Zze zdecydowana jej wigkszosc
odnosi sie do jednego tylko archiwum, Jest to Archiwum Starozytne
Miasta Przemysla, ktore zostalo zorganizowane na zasadach archiwum
historycznego w latach 1874-—1877. Po uporzadkowaniu archiwalidéw
staropolskich przez Mieczyslawa Blazowskiego rozwinglo sie zaintere-
sowanie nie tylko samym zasobem, ale i historig archiwum. Pierwszym,
ktory zajat sie jej opracowaniem, byt L. Hauser, prawnik pelnigcy
w latach 1879—1882 funkcje archiwariusza miejskiego*'. Pomimo krét-

19 E. BARWINSKI, Pierwsze podzialy administracyjne Galicji, Ziemia Czerwinska,
R, 1 (1935}, s. 57/—65; J. REDER, Podzialy polityczne | administracyjne Malopolski
poludniowej w lalach 1815—1867, (w:) Prawnicze, administracyjne i ekonomiczne
studia wyzsze w Rzeszowie 1959—1974, Rzeszow 1975, s. 267—270.

2 J REDER, art. cyt., s. 288—290.

21 A, FENCZAK, Leopold Hauser, Przemysl 1983, s, 9—10.
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kiego okresu sprawowania tej funkcji i ograniczonego czasu, jaki ze
wzgledu na zajecia stuzbowe w sadowniciwie, dzialalnosé spoteczng
oraz wiasng tworczosce literacks czy publicystyczng, mozna byio brze-
ZnaczZyC na prace archiwalng, éwiadomosd archiwalna tego ‘zastuzonego
dla Przemyséla cziowieka byila nad podziw dobrze rozwinieta. Wiasnie
w niej tkwito przekonanie, ze kazdy korzysiajgcy z zasobu archiwum
powinien pozna¢ dzieje gromadzenia i opracowania zasobu oraz histo-
rig samego archiwum, co moglo przyczyni¢ sie do ogdlnej orientacji
w aktualnym stanie zachowania i opracowania archiwaliow, zwlaszcza
zas do zrozumisnia przyczyn istniejgcych ik w materiale aktowym.
W wyniku takiege pogladu L. Hauser zamieszczajge w wydanaj w roku
1882 ,Monografii miasta Przemysla’ *® obszerng charakterystyke zaso-
bu przechowywanego w archiwum miejskim poprzedzit jg krotkim szki-
cem zatyiulowanym ,Dzieje archiwum tego' *. Uwzglednit w nim okres
od roku 1874, czyli od rozpoczacia prac M. Blazowskiego.

Podobnie jak L. Hauser posigpil Jan Smolka pelniecy funkcje ar-
chiwariusza miejskiego w latach 1920—1946 *. Podal on pewne dane
7 historii archiwum we wstepach do , Katalogu Starozyinego Archiwum
Miejskiego i Towarzystwa Przyjaciél MNauk w Przemysélu” ® i, Katalogu
Archiwum Akiéw Dawnych Miasta Przemysla™ . Dotycza one gldownie
zorganizowania archiwwm w latach 70-tych XIX w. i prac porzadko-
wych M. Blazowskiego, a w materiale faktograficznym niewiela wno-
szg nowego w sicsunku do infermacji L. Hausera. Oprocz wymienio-
nych prac zajmujgcych sig dziejami przemyskiego archiwum miejskiego
wérdd innych zagadnien, istnieja opracowania, w ktorych e dzieje sia-
Iy sie przedmiotem badan. Pierwszym z nich byl wymieniony poprzed-
nio artykut K. Artamowskiego , Archiwum Akt Dawnych Miasta Prze-
mysla, jego dzieje, zasdb 1 pracownicy''¥. W odiniesieniu do okresu
zaboréw autor zaial sig szozegdlnie losami zachowanych archiwalidw
staropolskich poczatkewo opuszezonych, a podiniej przejetych przez
Sad Obwodowy w Przemysli. Szeroko omowit ich dzieje od chwili, kiedy
zostalo uiworzone Archiwum Starozytne Miasta Przemyéla eksponujac
szozegblnie 1 oceniajac prace porzadkowe M. Blazowskiego. Dziatalno-
$ci nastepnych asrchiwariuszy miejskich poswiecit o wiele mniej uwagi,
a w przypadku nisktérych z nich (np. Franciszka Zycha) podat w przy-
pisie sam tylko fakt peinienia tej funkcji. O wiele wigcej danych za-
16wno do organizacji i personelu archiwum, jak i do gromadzenia
i opracowania zasobu, a takZe do rodzace] sig dzialalnosci naukowo-
badawczej tej placowki zawiera artykut Wandy Kaput ,,Archiwum miasta
Przemysla w latach 1874—1950" %, O ile K, Artamowski opracowujgc

2 Tamie, s. 11 — gdzie autor udowadnia fakt ukazania sig ksigiki w roku po-
-przednim w stosunku do oficjalpej daty wydania.

2 L. HAUSER, dz. cyt., s. 22—388.

# E, FORBOT, Jan Smotka, Przemysl 1979, s. 6.

% J. SMOLKA, Katalog Staroiytnego Archiwum Mlejskiego | Towarzysiwa Przy-
jacia) Nauk w Przemyélu, I, Dyplomy pergaminowe, Przemysl 1927, s, IX—X.

28 Tenie, Kalalog Archiwum Akiéw Dawnych Miasta Przemys$la, Przemysl 1927,
s. IX—X. : )

2 K, AREAMOWSKI, Archiwum Akf.. s. 20—40,

2 W KAPUT, Archiwuin miasia Przemysla w lalach 18741950, Archeiok, T. 65
(1977, 5. 137—148. )




DZIEJE ARCHIWOW W PED.-WSCII POLSCE 87

dzieje archiwum w okresic zaboréw bazowal wylgeznie na irddiach
z zasobu WAP w Przemvélu, autorka nowego ich zarysu poszerzyla
baze zrodlowa w materiaty przechowywane w WAP w Krakowie, Wsku-
telk tego historia archiwum siala sie potniejsza. Uwidocznity sig zwla-
szcza wzajemne stosunki pomiedzy nim a osrodkami akademickimi Ga-
licji.

JNowy etap badan nad dziejami archiwum miejskiego w XIX i XX
w. 16Zpoczal sie po powolaniu do zycia Wojewddzikego Archiwum Pan-
stwowego w Przemvyslu, kidre siusznie nawiazuje w swojej dzialalnosci
do tradycji z czasOw autonomii Galicji. Faze szarszych planowych nrac
rozpoczal arivkul Zdzistawa Koniecznego ,Zarys dziejéw archiwum
w Przemvyélu” ®. W pariii zatviclowanej , Archiwum miejskie” autor
przedstawil historiz t2] placdwki od roku 1874, Podkreslit w niej z jed-
nej strony niewlasciwy stosunck wiadz migjskich do spraw archiwum,
z drugiej zas zabizgi o0sob peilniacych funkcje archiwariuszy o podbie-
sienie rangt kierowanej przaz nich placdwki. Piszac o ludziach zasiu-
zonych w tej dziedzinie wycksponowal ich osiggniccia w pracy nau-
kowo-badawceze] zardwno w czasie zajmowania stanowiska archiwa-
riuszy jak i przed czy po sprawowaniu tej funkcji. Zwrocsniz uwagi na
te zagadnienia dalo poczatzk nastepnej inicjatywie na polu badan nad
dziejami archiwum mieiskiego. Podjeto mianowicie opracowanie serii
biografii archiwariuszy iniejskich. Dotychczas opracowano sylwetki
wszystkich osdb sprawujacych te funkcje. Wymi=sniajac w kolejnosci
Zajmowania stanowiska trzeba tu poda¢ prace dotyczace okresu zabo-
réw, a mianowicie: Anny Losowskie] ,Mieczystaw BlaZzowski”®, Ja-
nusza hosowskiego ,Anatol Lewicki” ®, A, Fenczaka , Leopold Hauser” ®,
Anny Wojcik (Losowskiej) , Michal Kozlowski” ®#, Jana Mleczaka , Fran-
ciszek Zych" ¥, tegoz ,Kazimierz Gérski'"® Z. Koniecznego ,Tadeusz
Troskolanski” * i Bogustawa Bobusi ,Maria Polaczkdéwna” ¥. Badania
biograficzne pozwolily nie tylko poszerzyé zakres wiedzy o kierowa-
nym przez nich archiwum. W wyniku tych prac okazalo siz, ze wiele
atartych opinii nie wyirzymuje krytyki wobec faktow ustalanych na
podstawie materialow zrodiowych. Dotyczy to zwlaszcza pozycji spo-
tecznej i dorobku naukowszgo wigkszosci z tych oséb w chwili obej-
mowania funkcji archiwariuszy miejskich. Stwierdzenie, ze wiekszosc
z nich przez zajmowanie w miescie wysokich stanowisk czy wczesniej-
szg pracg spolecznag cieszyla sie powazaniem mieszkancow Przemysla,
a wielu liczvio siz w ruchu navkowvym, moze stanowi¢ punkt wyjscia
do badan nad rolg archiwum w spoleczenstwic, Opracowane biografie
‘poszerzyly takze dane o pracy w archiwum i osiggnieciach poszczegdl-

2 7. KONIECZNY, Zarys dziejow Archiwum w Przemyslu, Rocznik Historyczno-
-Archiwalny, T. 1 (1979}, s. 5—11.

@ A, EOSOWSKA, Mieczysiaw Blazowski, Przemysl 1984,

M J, EOSOWSKI, Anatoel Lewicki, Przemysl 1981,

32 A, FENCZAK, L, Hauser.

8 A, WOJICIK, Michal Koziowski, Przemysél 1982,

8t 1 MLECZAK, Franciszek Zych, Przemysl 1981.

3 Tenze, Kazimierz Gérski, Przemysl 1980

38 7 KONIECZNY, Tadeusz Troskolansxi, Przemysl 1981

5 B. BOBUSIA, Maria Polaczkdéwna, Przemysl 1984,
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nych archiwariuszy w tym zakresie. W sumie sylwetki archiwariuszy
spowodowaly postep na drodze poznawania historii samego archiwum
i zawieraja duzo danych, ktére moga byc wykorzystane w przyszlosci
przy pisaniu monografii archiwum miejskiego w Przemyslu. Z mysla
o przyszlej monografii rownoczesénie z biografiami archiwariuszy byty
gromadzone informacje bibliograficzne o drukowanych materiatach
zrodiowych do historii archiwum. Efektem tej pracy byly opublikowa-
ne na zasadzie artykulu ,Materialy do bibliografii archiwum przemys-
kiego”, ktore zebral Marian Bityj ®.

Jezeli chodzi o archiwa innych miast z omawianego terenu, litera-
tura zajmujaca sie ich dziejami jest bardzo ubcoga. Wiasciwie istniejg
na ten temat tylko wzmianki w innych pracach. O losach staropolskich
akt miasta Jarostawia informowat np. J. Smolka we wstepie do ,Ka-
talogu Archiwum Akiow Dawnych Miasta Jaroastwia” ® a dane do-
tyczace dziejdw dawnych archiwalidw miasta Drohobycza w okresie
autonomii Galicji przytoczyla Helena Polaczkdwna we wstgpie do wy-
dawniciwa: ,Ksiega radziecka miasta Drohobycza 1542—1563" *.

Szczupty literature majg dzieje archiwdw koscielnych na omawia-
nym terenia, Archiwami Koéciela rzymskokatolickiego zajmowat sie we
wspomnianym juz poprzednio szkicu: ,,Archiwa diecezji przemyskiej
ol ks. J Kwolek *. W odniesieniu do okresu zaboréw autor skupil
sie na losach archiwum Konstystorza biskupiego w Przemyslu. Oméwit
zwlaszcza jego zasdb wraz z pracami porzgdkowymi i zestawit archi-
wariuszy, ktoérzy zajmowali sie porzadkowaniem akt. Niestety zashluzo-
ny archiwista diecezji przemyskiej nie zwrécil uwagi na historie ar-
chiwdéw innych jednostek wtadzy koscielnej, czy archiwdw instytucji
koscielnych na obszerze diecezji. Jezeli nie zajgl sie dziejami Archi-
wum Kapituly Katedralnej, nie moina nawet spodziewac¢ sie, aby po-
dwiecil czas na opracowanie historii archiwoéw kapitul kolegiackich,
urzedéw dekanalnych, czy urzeddw parafialnych. Jeszcze gorzej przed-
stawia sie stan badan nad dziejami archiwdéw koscielnych ohrzadku
greckokatolickiego. Wiasciwie moina powiedziec, ze prace na tym polu
nie zostaly dotychczas podjete. Podobnie przedstawia sie sytuacja, gdy
chodzi o archiwa jednostek organizacyjnych innych zwigzkoéw wyzna-
niowych dzialajgcych na omawlanym terenie.

W przeciwienstwie do poprzadnio omoéwionych stosunkowo ohfita,
choé¢ daleka od wyczerpania problematyki, literature posiadaja dzieje
istniejgcych i powstajagcych na tym terenie archiwéw rodowych i go-
spodarczych posiadaczy wielkiej wlasnosci ziemskiej. Historil archiwum
Tarnowskich w Dzikowie (kolo Tarnohrzega) poswigcono dwa artykutly.
Istotne dane dotyczace loséw tego archiwum prywatnego przytoczyl
artykut Michata Marczaka ,Zbiory archiwalne Tarnowskich w Dziko-

38 M, BILYJ, Materialy do bibliografii archiwum przemyskiego, Rocznik Historycz-
no-Archiwainy, T. 2, (1985}, s. 199—210.

3% 3. SMOEKA, Katalog Archiwum Aktéw Dawnych Miaste Jaroslawia, Jaroslaw
1928, s. 5.

@ [, POLACZKOWNA, Ksiega radziecka miasta Drohobycza 1542—1563, Lwow
1936, 5. VII—IX.

4 J KWOLEK, Archiwa..., s. 14—25.
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wie" ®. Znacznie szerzej potraktowal je pdZniej Bogustaw Ratusinski

w artykule: , Archiwum dzikowskie Tarnowskich" *, w ktorym wyste-
puje specjalna czes¢ zatytulowana ,Dzieje Archiwum Dzik owskiego™.
Pobieinie tylko zostala opracowana XIX-wieczna historia archiwum Lu-
bomirskich. Archiwum prywatnemu linii rzeszowskiej tego rodu, ktére
bylo wowezas przechowywane w Charzewicach poswigcit swdj artvkut
pt. ,Archiwum ks. Lubomirskich linii rzaszowskie] z Rzeszowa i Roz-
wadowa" A. Mytka ™. Lepiej opracowane sg porozbiorowe dzieje archi-
wow Crartoryskich, ktéra przez dluiszy lub krotszy czas byly zwigzane
7 interesujacym nas terenem. Losami archiwow tego rodu zajmowal sie
K. Buczek w pracy ,7 dziejéw polskiej archiwistyki prywatnej. Archi-
wa xx. Czartoryskich"® w ktérej wystepujg m.in. archiwa przecho-
wywane w Oleszycach i w Sieniawie. Autor zwrocit szczegdlng uwage
na podziaty archiwaliéw w czasie podzialow odziedziczonych débr ziem-
skich. Szerzej charakteryzowal takze przedsigwziecia majace na celu
uporzgdkowanie zasobu poszezegolnych archiwdéw. W przeciwienstwie
do Czartoryskich nie ma dotycheczas opracowanych dziejow wywodzg-
cego sig z ich archiwdéw archiwum Potockich w Fancucie. W opraco-
waniach jest tylko mowa o jego genezie, ktorej poswieca kilka zdan
we wspomnianej pracy K. Buczek *, a niewiele wiecej miejsca Bar-
bara Smolenska i Teresa Zielinska w artykule , Archiwalia prywatne
w Archiwum Gldéwnym Akt Dawnych w Warszawie {Archiwa magna-
ckie)' ¥, Wszystkie wspomniane archiwa rodowe pozostaly na oma-
wianym terenie z okresu staropolskiego, a ich dzieje w czasach zabo-
row sa tylko wycinikiem historii archiwow na tym terytorium. Jednak
w XIX w. powstalo nowe archiwum prywatne i to rodu odgrywajacego
szczegllng rolg w Zyciu politycznym, gospodarczym i kulturalnym Ga-
licji. Chodzi o archiwum Sapiehéw w Krasiczynie, gdzie rod ten osie-
dlit sig wiasnie w XIX w. Najwazniejsze fakty z dziejow tego archi-
wum podal Antoni Prochaska w przedmowie de wydawnictwa zrodio-
wego pt. , Archiwum domu Sapishéw' @,

Po omoéwieniu stanu badan nad dziejami archiwow wypada jeszcze
zajat sig stanem wiedzy na temat powstajacych w okresie zabordw
zbicréw rekopiséw, do ktdrych oprocz manuskryptdw o charakterze
biblictecznym trafiaty takze archiwalia. Zarys dziejow zalnicjowane]j
przed rokiem 1800 kelekcji ks. Jana Eawrowskiego podal A. Fenczak
w artykule , Zabytki pisma cyrylickiego w dawnych i wspotczesnych
zbicrach potudniowo-wschedniej Polski” ®, W tym samym miejscu przed-

2 M., MARCZAK, Zbiory archiwaine Tarnowskich w Dzikowie, Archeion, T. 16
(1938—1939), 5. 24—27.

13 B, RATUSINSKI, Archiwum Dzikowskie Tarnowskich, Rocznik Wojewadziwa
Rzeszowskiego, R. 5 (1264—1965), s. 119—121.

14 A MYCKA, art. cyt., s. 99—100,

% M. BUCZEK, dz cyt., s. 26—28.

6 Tamze, s. 27.

7 B. SMOLENSKA, T. ZIELINSKA, Archiwalia prywatne w Archiwum Gléwnym
Akt Dawnych w Warszawfe, Archeion, T. 38 {1962), s. 183.

# A PROCHASKA, Archiwum domu Sapiehdw, Lwow 1892,

4 A. FENCZAK, Zabyiki pisma cyrylickiego w dawnych § wspdlczesnvch zbiorach
poludniowo-wschodnief Polski (w:) Paléographie et diplomatique slaves. Rapports
et communications du Seminaite de paléographie et diplematique slaves, septembre
1979, Sofia, Sofia 1980, 5, 43—45,
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stawiono najistotniejsze fakty z historii zbioru rgkopiséw Biblioteki Ka-
pituly Greckokatolickiej w Przemyslu, w sklad ktorego weszla spora
czesé kolekcji ks. J. Lawrowskiego. Dzieje zbioru rekopiséw Pawlikow-
skich, ktory zaczal powstawaé po roku 1830 we Wiedniu, a pézniej byl
przechowywany w Medyce az do roku 1848, opracowal i opublikowal
we wstepie do ,Katalogu rekopisow Biblioteki im. Gwalberta Pawli-
kowskiego” Mieczystaw Gebarowicz . Moéwiac o kolekcjach prywal-
nych, ktére wola wlascicieli zostaly przekazane do zbioréw publicz-
nych nie sposéb pomingé zbioru rekopiséw braci Kazimierza i Tadeu-
sza Osinskich, ktéry zaczat powstawaé przy koficu XIX w. Genezg.
i rozwojem tej kolekcji zajgt sie A. Fenczak w oddzielnej partii arty-
kuly , Archiwum Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Przemyslu”®. Za-
sadniczym jednak przedmiotem tej pracy byly dzieje utworzonego na
bazie kolekcji Osinskich Archiwum TPN, ktdre bylo wlasciwie pierw-
szym na omawianym terenie archiwum historycznym gromadzacym ar-
chiwalia wielu roznych instytucji z okreslonego terytorium.

Podsumowujac powyiszy przeglagd mozna stwierdzi¢, ze opracowan
poswieconych dziejom archiwoéw w okresie zaboréw jest bardzo malo,
a zestawione w nich fakty nie dajg podstawy do sformulowania ogol-
nego pogladu na organizacje i stan zasobu archiwéw na omawlanym
terenie.

{Il. Opracowania dotyczace archiwow w Jatach II Rzeczypospolitej

Wkraczajgc w problematyke dziejow archiwéw w latach 1918—1939
znowu trzeba okreslic zakres terytorialny zainteresowan. W zasadzie
podzial administracyjny ogdlny z czaséw autonomii Galicji utrzymat
sie przez czas istnienia II Rzeczypospolitej z tym jednak, ze powiaty
weszly w sklad nowo utworzonych na ziemiach bylej Galicji woje-
wodziw, W zwiazku z tym pole badawcze ulega w stosunku do okresu
poprzedniego pewnym zmianom. Bedzie ono teraz dostosowane do gra-
nic powstalego w roku 1920 wojewddztwa lwowskiego, a wigc pomniej-
szone o powiaty, ktére zostaly przydzielone do wojewodziwa stanista-
wowskiego (dolinski, katuski, stryjski i turczanski) ®. Wobec tego pole
badawcze dla lat 1918—1939 obejmuje nastepujace powiaty: brzozow-
ski, dobromilski, drohobycki, jarostawski, jaworowski, kolbuszowski,
krosnienski, leski, lancucki, mosciski, nizanski, przemyski, przeworski,
rudecki, rzeszowski, samborski, sanocki, starosamborski, strzyzowski
i tarnobrzeski.

Stan badan nad dziejami archiwdéw na okreslonym powyzej terenie
w okresie miedzywojennym przedstawia sig o wiele gorzej niz w od-

® M., GEBAROWICZ, Katalog rekopiséw Biblioteki im. Gwalberta Pawlikowskliego,
wyd. 2. (w:) Inwentarz rekopiséw Biblioteki Zakladu Narodowege im. Ossolifiskich
we Wroclawiu, T. 2, Wroclaw 1949, 5. 5—13 (pag. oddz.).

51 A FENCZAK, Archiwum Towarzystwa Przyjacié! Nauk w Przemyslu (191i—
—1951), Rocznik Historyczno-Archiwalny, T. 2, (1985), s. 89—129.

52 Ustawa z dnia 3 grudnia 1920 r, o tymczasowe] organizacji wladz administra-
cyjnych II instancii (wojewddztw) ma obszarze b. Krolestwa Galicji 1 Lodomerii
z W. Ks. Krakowskim oraz na wchodzacych w sklad Rzeczypospolitej Polskiej obsza-
rach Spisza i Orawy — Dz U, 1920, or 117, poz. 7580,
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njesieniu do czasow zaborow. Podobnie jak dla tamtych, tak i dla tych
lat nie ma opracowan dotyczacych archiwow urzedow i instytucji pan-
stwowych majgcych tutaj swoje siedziby. Brakuje takée prac doty-
czgcych archiwow biezgcych, (dzis zwanych zakladowymi), wszel-
kiego rodzaju instytucji dzialajacych na omawianym terytorium. Wielka
szkoda, ze nie sa publikowane wyniki poszukiwan pracownikow ar-
chiwow panstwowych, ktorzy opracowujgc obecnie poszczegolne zespo-
ty archiwalne pisza do ich inwentarzy wstepy, gdzie w cze$ci poswie-
conej dziejom zespolu zajmujg sie losami archiwalibw w czasie, gdy
byly przechowywane w instytucji aktotworcy, czy w instytucji bedsg-
cej jego sukcesorem.

Jezeli chodzi o archiwa o zasobie historycznym, najleptej opracowa-
ne sg dzieje Archiwum Aktdéw Dawnych Miasta Przemysla. Miedzy-
wojenny ich okres zostal uwzgledniony zaréwno w artykule K. Arla-
mowskiego , Archiwum Akt Dawnych Miasta Przemysla, jego dzieje,
zaséb i pracownicy” ®, jak i w artykule W. Kaput , Archiwum miasta
Przemys$la w latach 1874—1950" *. Autorzy tych prac skoncentrowali
si¢ gtownie na opracowywaniu zasobu, ktére prowadzil i uwienczyl wy-
daniem drukowanych katalogow J. Smolka. Temu zastuzonemu archi-
wiscie poswigcona jest oddzielna, opublikowana w serii biocgrafii ar-
chiwariuszy miejskich, praca Elibiety Forbot , Jan Smotka" *. Czasy 11
Rzeczypospolitej znalazly rowniez swoje miejsce w artykule Z. Konie-
cznego ,Zarys dziejow archiwum w Przemyslu” *. Lezaly one takze
w sferze zainteresowan autora ,Materialéw do bibliografii archiwum
przemyskiego”, ktore zgromadzit M. Bilyj¥. Poniewaz archiwum miej-
skie przez caly czas istnienia II Rzeczypospolitej znajdowalo sig pod
opieka Towarzystwa Przyjaciot Nauk, a J. Smolka skupial w SWyIm re-
ku zarowno kierownictwo tego archiwum jak i Archiwum TPN, pewne
zagadnienia z dziejow Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Przemysla
znalazly sie rowniez w artykule A. Fenczaka , Archiwum Towarzystwa
Przyjaciét Nauk w Przemysélu' .

Dzieje archiwéw koscielnych w latach 1918--1939 nie doczekatly sig
bardzie] szczegolowych opracowan. Z archiwodow Kosciola rzymskoka-
tolickiego wstgpnie opracowana jest tylko historia archiwum Konsy-
storza biskupiego, ktére zostalo przeksztalcone w Archiwum Diecezjal-
ne przy Kurii Biskupiej Obrzadku kacifnskiego w Przemyélu. Podaje je
ks. J. Kwolek w pracy ,,Archiwa diecezji przemyskiej o.l."” . Autor po-
daje takze pewne szczegOly z historii archiwéw parafialnych, jednak
glownie odnoszace si¢ do przekazania akt do Archiwum Diecezjalnego.
Faktycznie jednak nie ma opracowan zajmujacych sig archiwami orga-
now administracji koscielnej nizszych stopni. Jedyny wyjatek, jaki sta-

52 K. ARRAMOWSKI, Archiwum,.., s, 40—432,
5 W, KAPUT, art. cyt., 5, 148—151.

5 E. FORBOT, dz. cyt.

8 7. KONIECZNY, Zarys.., s. 11.

57 M. BILYJ, art. cyt., 5. 205—210.

88 A. FENCZAK, Archiwum.., s, 89—129,

5 J. KWOLEK, Archiwa.., 5. 25—28,
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nowi artykut ks, Jakuba Makary pt. , Archiwum parafialne w Jarosta-
wiu"” nie daje materiatu do zadnych uogolnien *. Zresztg archiwum to
bylo w okresie miedzywojennym nietypowe, gdyz w sklad jego zasobu
wchodzity nie tylko akta urzedu parafialnego, ale réwniez odziedziczo-
ne fragmenty archiwaliéw Kapituly kolegiackiej i Urzedu dekanalneqo,
a autor dane z jego dziejow ograniczyl do minimum. Jezeli chodzi o ar-
chiwistow, istniejg biografie tylko jednej, ale liczgcej si¢ w archiwi-
styce koscielnej okresu miedzywojennego w skali kraju, osoby — ks.
J. Kwolka. Sa to artykuty autorstwa ks. Juliana Atamana® i Franci-
szka Persowskiego™ oraz dwa biogramy opracowane przez ks. Ta-
deusza Sliwe ™.

Archiwa posiadaczy wielkiej wlasnosci ziemskie] nie majg dla cza-
sow Il Rzeczypospolitej prawie zadnych opracowan. Trochg miejsca
poswiecit temu okresowi B. Ratusinski w artykule ,,Archiwum dzikow-
skie Tarnowskich” ™ a drobne tylko wzmianki uwzglednit A. Mycka
w artykule ,Archiwum ks, Lubomirskich linii rzeszowskizsj z Rzeszowa
i Rozwadowa" . Przytoczone przez autoréw informacje nie dajg nie-
stety podstaw do ogdlnego pogladu na dzieje archiwdéw rodowych
w omawianym okresie.

Obszernego opracowania doczekaly sie dzieje jedvnego na tym te-
renie archiwum, organizacji spolecznej. Archiwum Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk zwigzanemu przez Towarzystwo bedace jego wlascicielem
ze spolecznym ruchem naukowym poswiecony jest oddzielny artykut
A. Fenczaka , Archiwum Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Przemyslu™ *.
W pracy tej autor omoéwit dzieje archiwum oraz histori¢ gromadzenia
i opracowania jego zasobu na tle inicjatyw archiwalnych TPN. Warto
zwrocié uwage, Ze w badaniach zajeto sig m.in. stosunkiem wta'lz To-
warzystwa do podstawowych zasad archiwalnych i w rezultacie wy-
ciggnieto wniosek, ze w archiwum przy opracowywaniu zasobu stoso-
wana byla zasada proweniencji, a w gromadzeniu zasobu przestrzegana
byla zasada pertynencji terytorialnej. Wsrdd wielu inicjatyw TPN autor
omdwil rowniez bezskuteczne starania o utworzenie w Przemys$iu ar-
chiwum panstwowego, ktdérego podstawe stanowila przede wszystkim
wielosé istniejacych w Przemyslu archiwow.

Moéwiac o inicjatywach zwigzanych ze spolecznym ruchem nauko-
wym trzeba wspomnie¢ o powstajgcych w latach 1018—1229 zbiorach
rekopiséw w nowo tworzonych muzeach polskich i ukrainskich. Pro-
blematyke te omowil wstepnie A. Fenczak w artykule ,Zabytki pisma

8 3. MAKARA, Archiwum parafialne w Jarosfawiu, Archiwa, Biblioteki i Muzeaq
Koidcielne, T. 6 (1963}, s. 7.

81 J, ATAMAN, Ks. Jan Kwolek 1885—1958, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne,
T. 1 (1959), z. 1, s. 159—164,

62 F PERSOWSKI, Kwolek Jan, (w:) Polski slownik biograficzny, T. 16, s, 387—
—-388.

8 T, SLIWA, Kwolek Jan, (w:) Kanoniéci polscy (wiek XIX 1 XX}, Cz. 1, Wlar-
szawa 1981, s. 274-—-278; tenze, Kwolek Jun, (w:} Stownik polskich teolegéw katolic-
kich, T. 6, Warszawa 1983, 5. 292—295.

51 B, RATUSINSKI, art. cyt., s. 121—122,

85 A, MYCKA, art. cyt., s. 100.

8 A FENCZAK, Archiwum.., s. 98—I[27,
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cyrylickiego w dawnych i wspélczesnych zbiorach poludniowo-wschod-
niej Polski” *. Dzieje jednej z takich kolekcji tzw. dziatu archiwalnego
w Muzeum Regionalnym Ziemi Rzeszowskiei w Rzeszowie omdwil Fran-
ciszek Kotula w artykule ,,Z dziejow Wojewodzkiege Archiwum Pan-
stwowego w Rzeszowie' ®, Wprawdzie powazne zastrzezenia budzi sam
tytul, ktéry nie jest adekwatny do tresci artykulu, a pewne watpliwosci
nasuwa bazujgca na wlasnych wspomnieniach autora interpretacja fak-
tow, ale zestawione dane stanowig dobry punkt wyjscia do dalszych
badan.

Podsumowujgc mozna stwierdzi¢, ze badania nad historig archiwéw
w latach II Rzeczypospolitej zostaly zaledwie rozpoczete, Ich wyniki
nie umozliwiajg wysnucia jakichkolwiek wnioskow og6lnych dotyczg-
cych archiwdw i zbioréw rekopiséw na omawianym lerenie.

IV. Prace odnoszace sie do archiwow w okresie II wojny $wiatowej

Przy omawianiu opracowan dotyczgcych historii archiwéw i zbio-
row rekopiséw w latach 1939—1944 nie ma sensu ustalaé oddzielnego
pola badawczego. Narzucons nowe podzialy administracyjne nie byty
uUznawane przez legalne wladze polskie na emigracji, a oprécz tego
Zmiany przynaleznosci panstwowej ckupowanych ziem polskich wyste-
pujace Na omawianym terenie szczegoélnie wyraziécie i czeste zmiany
podzialow terytorialnych jako wykraczajace poza zakres tematyczny
tego artykulu zaciemnilyby jasnosé wykladu. Wobec tego zakres tery-
torialny dla okresu H wojny $wiatowej pozostaje taki sam jak dla cza-
sow II Rzeczypospolite].

Losom archiwdw w czasie wojny poswigcil troche miejsca K. Arla-
mowski w artykule ,Archiwa wojewédztwa rzeszowskiego w latach
1945—1959" . Fakty podane w tym artykule dla czaséw do roku 1944
majg charakter informacji jakby ubocznych, ktére z natury rZeczy nie
mogg wyczerpac¢ tematu. Stan badan nad historia archiwéw w czasie
okupacji bylby wigc bardzo ubogi, gdyby nie kilka opracowan po$wie-
conych stratom wojennym w niektorych miastach objetego tym prze-
gladem obszaru. Bylo to opracowane przez ks. J. Kwolka hasto ,Prze-
mysl” w ,Kronice naukowsaj" zamieszczonej w roku 1948 w |, Kwar-
talniku Historycznym'' ™ oraz hasto +Przemysl" opracowane przez K.
Artamowskiego ™ 1 hasto , Rzeszéw" opracowane przez Adama Kamin-
skiego ™, a opublikowane w cyklu , Archiwa i inne zbhiory rekopiséw

% Tenze, Zabytki..., s. 45.

® F, KOTULA, Z dziejow Wojewddzkiego Archiwum Pantstwowego w Rzeszowie,
Rocznik Wojewddztwa Rzeszowskiego, R4 (1962—1963), s. 424—430,

% K. ARRAMOWSKI, Archiwe wojewddziwa rzeszowskiego w lalach 1945—1959,
Rocznik Wojewbdztwa Rzeszowskiego, s. 107—100.

" J. KWOLEK, Przemysél - Kronika naukowa, Kwartalnik Historyczny, R. 55
(1948), s, 234—237.

K. AREAMOWSKI, Przemy$l — Archiwa i inne zhiory rekopiséw odnoszqcych
sig do dziejéw spotecznych i gospodarczych, Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospo-
darczych, T. 10 (1948), s, 445—448.

2 A, KAMINSKI, Rzeszéw — Archiwa i inne zhiory rekopiséw odnoszgcych sig
do dziejéw spolecznych i gospodarczych. Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodar-
czych, T. 1 (1949), s. 420432,
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odnoszacych sie do dziejow spolecznych i gospodarczych', ktéry byt
drukowany w kolejnych tomach ,Rocznikéw Dziejéw Spolecznych i Go-
spodarczych”. We wspomnianych artykulach oméwiono w zasadzie
wszystkie archiwa i zbiory rekopiséw znajdujace sie w tych dwu mia-
stach. Poniewaz pisali je archiwisci, informacje w nich zawarte posia-
dajag duze znaczenie dla dalszych badan, zwlaszcza dla prac szczegd-
towych.

Opracowan szczegolowych dotyczacych wojennych loséw poszcze-
gélnych archiwow dotychczas prawie nie ma. Do nielicznych wyjat-
kow nalezg prace poswiecone dzicjom Archiwum Aktéw Dawnych
Miasta Przemysla, ktorych autorzy oméwili historie réwniez okresu
okupaciji, zwlaszcza przewozenie zasobu do odleglych miejsc na pole-
cenie wiladz ckupacyjnych. Sg to artykuly K. Artamowskiego , Archi-
wum Akt Dawnych Miasta Przemys$la — jego dzieje, zas6b i pracow-
nicy" ®, W. Kaput , Archiwum miasta Przemysla w latach 1874—1950" *
i Z. Koniecznego ,,Zarys dziejow archiwum w Przemyslu” ®. Na uwage
Zasiuguje zwlaszcza ostatni z wymienionych, a to z tego wzgledu, ze
przyniésl nowe, nie znane przedtem, szczegoly dotyczace losow zasobu
w latach 1939-—1941. Praca E. Forbot pt. ,Jan Smotka" uwzglednila
takze okres wojny ™, lecz nie wniosta wilasciwie nic nowego do istnie-
jacego wczednie] stanu wiedzy na ten temat. Losami Archiwum Towa-
rzystwa Przyjacidét Nauk w Przemyslu zajal sie w artykule , Archiwum
Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Przemyslu” A. Fenczak ™. Jezeli cho-
dzi o zbiory rekopiséw, oddzielnie historie kolekcji Muzeum Regional-
nego Ziemi Rzeszowskiej w Rzeszowie w czasach ckupacji oméwit F.
Kotula w artykule ,Z dziejow Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego
w Rzeszowie"™, o ktérym ogélne uwagi zostaly sformuiowane poprzed-
nio.

Ogdlnie rzecz biorac dzieje archiwéw i zbioréw rekopiséw na oma-
wlanym terenie nie sg dla czasOw II wojny $wiatowej nalezycie opra-
cowane.

V. Stan opracowania historii archiwéw i zbioréw rekopiséw
w 40-lecia Polski Ludowej

Przechodzgc do okresu od wyzwolenia ziem polskich w roku 1944
trzeba ckreslic nowe pole badawcze. W wyniku bowiem zmian spo-
wodowanych wojng czes¢ terytorium uwzglednicnege przy omawianiu
poprzednich okreséw znalazla sig poza wschodnig granica panstwa pol-
skiego. Z powiatéw wyliczonych w ckresie miedzywojennym przy_Pol-
sce pozostaly nastepujgce: brzozowski, jarostawski, kolbuszowski, kros-
nienski, leski, lancucki, nizanski, przemyski, przeworski, rzeszowski,
sanocki, strzyzowski i tarnobrzeski. Wszystkie te jednostki terytorialne

7 K. ARRAMOWSKI, Archiwum...,, s. 42—43.
™ W, KAPUT, art. cvt,, 5. 151—152.

75 Z. KONIECZNY, Zarys..., s. 11—12.

8 E FORBOT, dz cyt., s. 13.

77 A. FENCZAK, Archiwum..., s. 111.

7 F, KOTULA, art. cyl., s. 431—434,
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weszly w skiad utworzonego w roku 1945 wojewoédztwa rzeszowskKie-
go ™. Oprocz nich w nowym wojewodziwie znalazi sie powiat luba-
czowski, Przed wojng nalezat on do wojewddztwa lwowskiego, ale nie
zostal uwzgledniony przy omawianiu historii archiwéw tego ckresu,
gdyz wyraznie cigzyl ku Lwowowi, a jego zwigzki z Przemyslem byly
bardzo luzne. W Polsce Ludowej nastapila w tym wzgledzie zmiana
1 dlatego powiat ten nalezy w dalszym ciagu artykulu uwzglednic.
Oprécz powiatdw nalezacych niegdys do wojewddztwa lwowskiego
wlgczono do nowo ufworzonegoe wojewddztwa rzeszowskiego kilka po-
wiatow z dawnego wojewéddztwa krakowskiego. Byly to powlaty: gor-
licki, jasielski, mielecki i ropczycki. Wobec przedstaionych zmian trzeba
za pole badawcze uzna¢ obszar calego wojewodztwa rzeszowskiego
(w granicach do roku 1975}, w wyniku czego leren zainteresowan ar-
tykutu ulega przesunieciu w kierunku zachodnim. W odniesieniu do
okresu od roku 1975 pole badawcze musi ulec nastepnej zmianie, gdyz
zachodzi konieczno$¢ jego dostosowania do nowego podzialu admini-
stracyjnego panstwa ¥. Dla tego najnowszego, kilkuleiniego okresu te-
ren zainteresowan powinien obejmowaé teryiorium czterech nowych
wojewodziw: krosnienskiego, przemyskiego, rzeszowskiego i tarnobrze-
skiego. Poniewaz przy tworzeniu tych wojewodztw nie brano pod uwa-
ge granic wojewddztw poprzednich, ich obszar nie pokrywa sie z fe-
renem dawnego wojewodziwa rzeszowskiego. Dotyczy to zachodnich
granic trzech nowych wojewddztw. Poza granicami nowo utworzonych
wojewodztw krosnienskiego i rzeszowskiego pozostaly zachodnie po-
wiaty dawnego wojewddztwa rzeszowskiego przydzielone do woje-
wodztw nowosadeckiego i tarnowskiego. Natomiast wojewodztwo tar-
nobrzeskie przekroczylo historycznag granice, kiérga na tym odcinku
byla Wista i w jego sklad weszly powiaty z dawnego wojewodztwa
kieleckiego, a ponadio na polnocy czes¢ bylego wojewédztwa lubel-
skiego.

Dziejom archiwéw na omawianym terenie w 40-leciu Polski Ludo-
wej poswigcono w sumie kilkanascie prac oddzielnych lub takich, gdzie
historia la zajmuje powazne miejsce. Trzeba zreszta zauwazy¢, ze w sa-
mych dziejach archiwow dajg si¢ wyraznie wyrdzni¢ trzy podokresy
odzwierciedlajace kolejne etapy organizacyjne archiwéw panstwowych.
Pierwszy z podokreséw, to czas poprzedzajacy zorganizowanie sieci ar-
chiwéw panstwowych na terenie wojewoédztwa rzeszowskiego. Historig
archiwoéw, ktére przetrwaly wojne i istnialy w pierwszych latach po
wyzwoleniu zajmowal sig K. Arlamowski w poczatkowej partii arty-
kuhu: ,Archiwa wojewddztwa rzeszowskiego w latach 1945-—1949" &,
Jest takze kilka artykutow, w ktorych uwzgledniono powojenne dzieje,
konczace sig nieraz likwidacja poszczegédlnych archiwdw czy zbiordw
rekopisow. Historie archiwum miejskiego w Przemysly, ktdre odzyskato
w roku 1947 swo] wywieziony do Tyhca zasOb staropolski zawieraja

7 Dekret z dnia 7 lipca 1945 r. o utworzeniu wojewddztwa rzeszowskiego — D=z
U., 1945, nr 27, poz. 168.

8 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 30 maja 1975 1. w sprawie okreslenia
miast oraz gmin wchodzacych w sklad wojewddztw — Dz, U, 1975, nr 17, poz 92,

81 K. AREAMOWSKI, Archiwd..., s. 108—112.
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artykuty K. Artamowskiego , Archiwum Akt Dawnych Miasta Przemy-
§la — jego dzieje, zasob i pracownicy” * W. Kaput , Archiwum miasta
Przemy$la w latach 1874—1950" ® oraz Z. Koniecznego , Zarys dziejow
archiwum przemyskiego' ®, Ostatni z wymienionych autoréw opraco-
wal takze biografie jedynego po II wojnie swiatowej archiwiariusza
miejskiege opublikowang pt. , Kazimierz Karol Artamowski” ®. O losach
Archiwum Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Przemyélu w okresie po-
wojennym pisal A. Fenczak w artykule , Archiwum Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk w Przemyslu" *. Historig zbioréw rekopisow Muzeum Re-
glonalnego Zieml Rzeszowskiej zajal sie F. Kotula w artykule ,,Z dzie-
jow Wojewddzikego Archiwum Panstwowego w Rzeszowie” ¥, w kto-
rym wspomina takze o archiwaliach miasta Rzeszowa., Losom kolekcii
manuskryptdéw muzedéw Przemysla i Sanoka pcswiecil nieco uwagi ar-
tykut A. Fenczaka ,,Zabytki pisma cyrylickiego w dawnych i wspdi-
czesnych zbiorach poludniowo-wschodniej Polski” . W artykule tym
autor zajal sie takze sprawg zhioru rekopiséw Biblioteki Kapituly Gre-
ckekatolickiej, ktéry po likwidacji Biskupstwa tego obrzadku znalaz!
sie poza Przemyslem,

Drugi etap dziejéw archiwdow w okresie Polski Ludowej rozpoczy-
najacy sie od upanstwowienia w roku 1951 archiwdw miejskich i two-
rzenia na ich bazie archiwdw panstwowych doczekal siz réwniez swo-
jej literatury. Najwazniejszg, jak dotychczas, pracg obejmujaca histo-
rie wszystkich utworzonych do chwili jej opublikowania w wojewddz-
twie rzeszowskim archiwdow panstwowych jest artykul K. Arlamow-
skiege , Archiwa wojewodziwa rzeszowskiege w latach 1945—19597 ™,
Wprawdzie autor bedacy organizatorem sieci archiwow i jake dy-
rektor WAP w Rzeszowie z siedzibg w Przemvyslu kierujacy w chwili
pisania artykulu calg panstwowa stuzba archiwalna na terenie woje-
wodziwa nie potrafit ustrzec sie hledéw wynikajacych z subiektywiz-
mu opinii i z zatarcia sie w pamieci obrazu niektérych wydarzen,
zwlaszcza z poczgtkow tworzenia archiwdw panstwowych, ale pomimo
tego przedstawil w sposdb prawie pelny zardwno organizacje, jak
i dzialalnosé archiwéw na omawianym terenie. Omawiajgc dziatalnosé
autor uwzglednil zaréwno opracowanie zasobu archiwalnego i udo-
stepnianie materiatéw archiwalnych, jak i ,zycie naukowe” oraz ,pra-
ce spoleczno-oswiatowa' archiwow wejewoddztwa, Trzeba w tym miej-
scu przypomnie¢, ze istnieje artykut F. Kotuli o bardzo ohiecujgcym
tytule: ,Z dziejow Wojewodzkiego Archiwum Panstwowego w Rzeszo-
wie” . W rzeczywistosci nadanie pracy takiego tytutu jest powaznym
btedem, bo tresé jej traktuje o historii tew. dzialu archiwalnego w Mu-

8 K, AREAMOWSKI, Archiwum..., s. 43.

8 W, KAPUT, art. cyt., s. 152—153.

8 7, KONIECZNY, Zarys..., s. 12.

8 Tenze, Kazimierz Karol Arlamowskl, Przemysl 1982
88 A FENCZAK, Archiwum..., s. 127—128.

8 F. KOTULA, art. cyt., 5. 434—436.

8 A FENCZAK, Zabylki.., s. 45

8 K. AREAMOWSKI, Archiwa..., s. 108—110.

¥ F, KOTULA, art. cyt.
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zeum a nie dotyczy wcale okresu po utworzeniu WAP. Opublikowanie
artykutu miato chyba na celu $wiadome wprowadzenie do literatury
wlegendy” o rzekomo istniejgcym w Rzeszowie archiwum wojewddz-
kim nawiazujacym w dodatku do dawnych tradycji archiwalnych mia-
sta, ktore w rzeczywistosci nie byly przeciez az tak bogate. Wspom-
niany artykul nie moze wiec by¢ brany pod uwage w badaniach nad
dziejami archiwéw po utworzeniu w wojewoddztwie rzeszowskim siecl
archiwéw panstwowych.

Oprocz artykulu K. Arlamowskiego temu drugiemu podokresowi hi-
storii archiwow w PRI poiwigcone sa artykuly zajmujace sie poszcze-
golnymi archiwami panstwowymi. Historie archiwum panstwowego
w Przemyslu, ktére byto w latach 1952—1970 archiwum wojewéddzkim
dla calego wojewddztwa rzeszowskiego, a w okrasia 1971—1976 sta-
nowito Oddzial Terenowy WAP, przedstawil Z. Konieczny w artykule
LWZarys dziejow Archiwum w Przemyshu' ®. W czasy do roku 1970 sig-
gneta takze praca tego samego autora ,Kazimierz Karol Arfamowski'” *.
W odniesieniu do archiwum panstwowego w Rzeszowie begdacego po-
czgtkowo Powiatowymn Archiwum Panstwowym, poiniej Oddziatem Te-
renowym WAP, a od roku 1971 archiwum wojewddzkim, powstlat arty-
kut Tadeusza Biedy ,Ksztaltowanie zasobu archiwalnego w Wojewodz-
kim Archiwum Panstwowym w Rzeszowie"” **. Artykul zajat sig wlasci-
wie dziejami gromadzenia zasobu w archiwach wojewddztwa rzeszow-
skiego wychodzge od stanu sprzed roku 1651, Pomijajgc drobne nie-
scistoéci i brak nalezytego wyeksponowania roli WAP w Rzeszowie
z siedzibg w Przemyslu mozna mu zarzuci¢ calkowite zrezygnowanie
z aparatu naukowego. Brak przypisow powoduje wrazenie, ze jest to
plerwsza praca zajmujaca sie ta problematyka. co nie jest zgodne ze
stanem faktycznym, gdy przypomniz¢ chotby omowiony powyiZej arty-
kut K. Arlamowskiego, gdzie sprawy gromadzenia zasobu wystgpity
w dosé szerokim zakresie, Historii archiwum panstwowego w Rzeszo-
wie poéwigcony byl jeszcze jeden artykul opracowany réwniez przez
T. Biede pt. ,, Archiwum Panstwowe w Rzeszowie 25 lat dziatalnosci” ™.
Wprawdzie w pracy tej autor zajal sie caloksztaltem dziatalnosci ar-
chiwum, ale i tutaj mozna mieé¢ szereg zastrzezen. W przypisach, kto-
re sie tutaj znalazly, niz wymieniono znowu artykutu K. Artamowskie-
go, a w tresci ani raz nie podano nazwiska tego zastuzonego organiza-
tora sieci archiwéw panstwowyych w wojewoOdziwle rzeszowskim, w tym
takze archiwum w Rzeszowie | diugoletniege dyrektora WAP w Rze-
szowie z siedzibg w Przemy$lu, ktéry nadawal kierunki dziatania wszy-
stkim podlegtym sobie archiwom. W ogoéle caly zarys dziejow jest
pozbawiony nazwisk kierownikéw i pracownikow archiwum, ktorego
osiggniccia byly wynikiem ich wtaénie pracy. Poza tym zbyt krétko,

% 7 KONIECZNY, Zarys..., s. 14—26.

2 Tenze, K. K. Arlamowski.

8 T. BIEDA, Ksztaltowanie zasobu archiwalnego w Wojewddzkim Archiwum Pai-
stwowym w Rzeszowie, Prace Humanislyczne, Z. 7 (1975), s. 7—12.

% Tenze, Archiwum Panstwowe w Rzeszowie. 25 lal dzialuinosci, Prace Humani-
styczne, Z. 17 (1980), s. 143—172,
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jakby marginalnie, potraktowano caly okres podlegloici archiwum rze-
szowskiego archiwum wojewddzkiemu z siedziba w Przemyslu, okres
trwajacy przeciez przez prawie 19 lat. Jeszcze bardziej skrotowo zo-
staly opracowane dzieje Powiatowego Archiwum Panstwowego w Tar-
nobrzegu. Znalazty one odbicie w apracowanym przez Zdzistawe Swi-
der informatorze pt. ,Zaséb archiwalny Archiwum Panstwowego wo-
jewbdztwa tarnobrzeskiego” , a pozniej w artykule tejze autorki
nArchiwa panstwowe wojewoddziwa tarnobrzeskiego w latach 1950—
—1980" . W pracach swych poéwigcita ona wigcej miejsca historii ar-
chiwum panstwowego w Sandomierzu, co do roku 1976 wykracza poza
zakres terytorialny rozwazan niniejszego artykutu, a na temat dziejow
archiwum w Tarnobrzegu wystepujg zaledwie skromne wzmianki.

Z. Swider przeznaczyla w swoich opracowaniach najwiecej miej-
sca na historie Wojewodzkiego Archiwum Panstwowego w Tarnobrze-
gu z siedziba w Sandomierzu, przez co wkroczyla w ostatni rozpoczety
w roku 1976, podokres dziejow archiwéw na terenie okreélonym w ni-
niejszym artykule *”. Ten podokres nie ma wiecej opracowan. Nic w tym
dziwnego, jezeli weZmie sie pod uwage maly dystans czasowy dzielg-
cy dzien dzisiejszy od wydarzen zapoczgtkowanych w roku 1976. Pi-
$zdC, iZ nie ma opracowan trzeba pamieta¢, ze chodzi tu o prace o cha-.
rakterze historycznym, a nie o materialy sprawozdawcze czy informa-
cyjne, ktorych nie brakuje, ale one nie mogg by¢ brane pod uwage
w przegladzie stanu badan nad historig archiwow.

Ogolnie moéwige dzieje archiwdw historycznych i zbioréw rekopi-
sow do roku 1951 nie zostaly dotychczas w spos6b systematyczny opra-
cowane. Znacznie lepiej przedstawia sie stan badan nad historia ar-
chiwéw panstwowych od roku 1951, choé w opublikowanych pracach
brakuje wielu zagadnien, a niektére, zwlaszcza male archiwa nie staty
sig jeszcze przedmiotem oddzielnych badan historycznych. Jak na razie
nie podjeto badan nad historig archiwéow zakladowych. Jedyny wyija-
tek stanowi tutaj archiwum Towarzystwa Naukowego w Rzeszowie,
do ktorego dziejow krotki szkic opracowal T. Bieda. Zostat on opubli-
kowany we wspélnym artykule Stanistawa Dobosza i T. Biedy , O To-
warzystwie Naukowym i jego archiwum" ™ Niestety i w tej pracy
czgsci dotyczacej spraw archiwalnych nie zaopatrzono w przypisy, co
zmniejsza jej wartosc.

VI. Potrzeby dalszych badan

7 dokonanego poprzednio przegladu literatury wynika jasno, ze
dotychczasowe prace badawcze objgly przesziosé tylko niektérych ar-
chiwow istniejgcych na omawianym, zmieniajgcym si¢ w ciagu dzie-
jow terytorium. Stan badan jest tak slabo rozwiniety, Ze nie wiadomo

¥ Z. SWIDER, Zaséb archiwalny Archiwum Pahstwowego wojewddziwa tarnobrze-
skiego, Tarnobrzeg 1977, s. 3.

% Z. SWIDER, Archiwa pansiwowe wojewddztwa tarnobrzeskiego w latach 1050—
—1980, Archiwista, R. 16 (1980), nr 4, s. 4—&.

97 Z. SWIDER, Zaséb..., s. 4; a takie: Archiwa..., s. 4—6.

¥ 5. DOBOSZ, T. BIEDA, O Towarzystwie Naukowym i jego archiwum, Prace Hu-
manistyczne, Z. 17 (1980), s. 117—124,
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nawet, jakie archiwa tutaj sie znajdowaly, ktdre instytucje, czy osoby
prywatne posiadaly zorganizowane wlasne archiwa, a ktore nie zdolaly
Zajg¢ sie sprawami zabezpieczenia swoich akt. Dlatego tez pierwszy
postulat dotyczacy nowych, niezbednych czynnosci badawczych musi
odnosi¢ sie¢ do potzreby opracowania wykazdéw archiwdow, ktore po-
winny byt objgte szczegdlowymi badaniami. Trudno tu mysile¢ o pei-
nym zeslawieniu wszystkich istniejacych archiwow, gdyz na sporzg-
dzanie takiego nie pozwoli zachowana baza zrodtowa. O wielu bo-
wiem z nich nie przetrwaly do naszych czasdw Zadne przekazy pisane,
natomiast ustalenia oparte na analizie cech zewnetrznych akt niegdys
w nich przechowywanych sg niemozliwe w przypadku dysponowania
przez badaczy znikomsg iloScia archiwalidw. W zwigzku z tym chodzi
o wytypowanie archiwéw, do ktérych dziejow zachowala sie wystar-
czajaca baza zrddlowa. Postulowane wykazy nalezaloby opracowaé dla
poszczegolnych okreséw chronologicznych z réwnoczesnym jednak
zwroceniem uwagi na archiwa, ktore charakteryzowaly sie ciagloscia
swojej dziaialnosci w kolejnych okresach.

Dalszym etapem bedzie prowadzenie szczegélowych badan. W pra-
cach tych trzeba jednak unika¢ ograniczania sig¢ do historii pojedyn-
czych archiwow. Nalezy natomiast bada¢ dzieje archiwow wszystkich
rodzajow w jednym okresie historycznym lub losy archiwow jednego
typu instytucji przez caiy, obejmujgcy kilka okresow, czas ich istnie-
nia. Podjgcie proponowanych opracowan jest uzasadnione, gdyz w prza-
ciwienstwie do prac dotyczacych poszczegdlnych archiwéw moga one
prowadzi¢ do uogolnien i wnioskow potrzebnych przy opracowywaniu
w przysziosci syntezy dziejéow archiwéw w Polsce poludniowo-wschod-
niej. W postulowanych badaniach musi by¢ w sposéb odpowiednio
szeroki uwzgledniona historia gromadzenia i opracowania zasobu ar-
chiwalnego, gdyz bez tej problematyki wyniki prac bylyby niepeine,
a same badania bezsensowne.

Prowadzenie systematycznych badah nad przeszio$cig archiwéw na
omawianych ziemiach jest niezbgdne. Do czasu rozpoczgeia planowa-
nych badan nie mozna wszakze biernie czeka¢. Trzeba kontynuowad
prace rozpoczete. I tutaj postulowaé wypada opracowanie monografii
archiwum miejskiego w Przemyslu. Propozycja ta jest jakby sprzeczna
z prezentowanymi poprzednio. Nie mozna jednak zapominad, ze archi-
wum {0 jest jakby przyvkiadowym, reprezentatywnym w pewnym sensie
dla calego omawianego obszaru. Z drugiej strony dotychczasowe ba-
dania nad jego historia sg juz najbardziej rozwiniete, a do dalszych
dobry punkt wyjscia stanowi opublikowana bibliografia. Biorgc te fak-
ty pod uwage postulowanie kontynuacji wspomnianych prac nie po-
winno nikogo dziwi¢. W dalszych badaniach nad dziejami tego jed-
nego archiwum nalezaioby zwrdci¢ szczegolng uwage na potrzebe okre-
Slenia jego roli w miejscowym Srodowisku i to nie tylko historycznym.
Historia zadnego jednak archiwum, nawet uwzgledniajace wszystkie
aspekty jego dziatalnosci i odniesien zewnetrznych, nie moze rozwia-
zaC kwestii, ktéorych uchwycenie jest mozliwe tylko przy badaniach
kompleksowych. Dlatego badania takie muszg by¢ w przysziosci pod-
jete, a doswiadczenia z prac nad przeszloscia pojedynczych archiwéw
niewgipliwie beda przy ich prowadzeniu przydatne.
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Zakonczenie

Dokonanie przegladu literatury dotyczacej dziejow archiwéw w Pol-
sce poludniowo-wschodniej pozwolito dojs¢ do wniosku, ze stan do-
tychczasowych badan jest dos¢ ubogi. W réznych pracach wystepuje
bardzo zréinicowany rzeczowy zakres zainteresowan autordéw, tak ze
ich wyniki sg trudne do zestawienia czy pordwnania. Wobec tego na
ich podstawie nie mozna podejmowa¢ proby opracowania zarysu dzie-
jow archiwow na omawianyin ferenie. Przy opracowywaniu takiego
zarysu nalezaloby dodatkowo bada¢ szereg probleméw, nieraz bardzo
istotnych.

Wydaje sig, Ze zamiast uzupelniajgcego badania wielu zagadnien
nalezy podjgé¢ od nowa pelne badania systematyczne, Kierunki takich
prac okreSlono przy omawianiu potrzeb w tej dziedzinie. Konczgc trze-
ba stwierdzi¢, ze tylko kompleksowe badania od podstaw, rzecz jasna
z uwzglednieniem wynikéw poprzednich prac, moga doprowadzié do
opracowania syntezy dziejow archiwdw i zbioréw rekopisdOw na zie-
miach Polski potudniowo-wschodniej.
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DOROBEK NAUKOWY ARCHIWISTOW I ARCHIWUM
PRZEMYSKIEGO

Celem podjetegg artykulu jest oméwienie probleméw badan nauko-
wych prowadzonych przez archiwum i archiwistéw przemyskich w od-
niesieniu do pogladéw srodowiska historyczno-archiwalnego w Polsce
i srodowiska historyczno-archiwalnego Przemysla ! Podjeio tez omo-
wienie rezultatéw dzialalnosci naukowe] archiwum przemyskiego
w swietle jego zadan i uwarunkowan lokalnych, problemoéw wyboru
kierunkéw dziatania archiwum w warunkach posiadanej kadry, stanu
opraCcowania zasobu i aspiracji. Ramy chronologiczne opracowania o-
bejmujg lata 1877—1985 a wigc dzialalno$¢ archiwum migjskiego (do
roku 1851}, a po jego przyjeciu przez panstwo archiwum panstwowego
(1.IX.1851—31.XI1.1985). Dzieje archiwum panstwowego dzielg sig na
okresy, w ktorych zmienial sig jego status prawny. Kolejno bylo Ar-
chiwum Miejskim (1.1X.1951—30.1.1952), Oddzialam Terenowym (1.[L.
1962-—-30.1X.1352), Wojewddzkim Archiwum Panstwowym {WAP) w Rza-
szowie z siedzibg w Przemyslu (1.X.1252-—30.XI1.1970), Oddzialem Te-
renowym WAP w Rzeszowie (1.1.1971--31.1.1976}, WAP w Przemyélu
{od 1 lutego 1976), a od | stycznia 1984 Archiwum Panstwowym w Prze-
myslu.

YPrzez dzialalnos¢ naukowa w rozumieniu autora przyjete zardwno
dziatalnoé¢ archiwistéw wynikajacg z ich zainteresowan, jak rowniez
planowana dzialalnos¢ naukowsg archiwum.

Przemyésl byl w okresie autonomii znacznym osrodkiem kultural-
nym i oSwiatowym Galicji, a takZe duzym skupiskiem inteligencji, ktd-
ra wychowana na tradycjach narodowych otaczata opieka to wszystko,
co swiadczylo o przeszlosci przemyskiego grodu. Stad tez w wyniku
staran burmistrza Walerego Waygarta akta miejskie przechowywane
dotychezas w Archiwum Sadu Obwodowego zostaly zwrdcone miastuy,
ktore zlecilo ich uporzgdkowanie Mieczyslawowi Blazowskiemu w 1874

1 Referat pod zblizonym do ohecnego tytule zostat wygloszony przez autora arty-
kulu na sympozjum zorganizowanym przez WAP w Przemyslu, ktére odbylo sie
w 1981 roku w Sionnem kolo Dubiecka skupiajac archiwistéw z Czestochowy, Kielc,
Lublina, Rzeszowa, Sandomierza, Waszawy, Zamoscia i Przemysla.
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roku. Mieczystaw Blazowski uporzadkowal je i sporzadzil ich katalog
w latach 18741877 nadajac archiwum nazwe Starozytne Archiwum
Miasta Przemysla 2,
Zmiana nazwy na Archiwum Aktéw Dawnych Miasta- Przemysla
w roku 1927 nie wplynela na zmiane jego statusu prawnego.
Archiwariusze peinili swa funkcje ubocznie otrzymujac od wiadz
miejskich niewielki ryczalt, co réinito ich od opiekunéw innych ar-
chiwow miejskich w malych i érednich miastach Galicji®. Magistrat
miasta Przemy$la powierzal funkcje archiwariuszy osobom posiadaija-
cym odpowiednie przygotowanie zawodowe i dorobek naukowy. W la-
tach 1874—1951 funkcje archiwariusza pelnilo 10 osdb, z ktérych 5
posiadalo tytul doktora. Byli to gléwnie nauczyciele historii w gimna-
zjum (6), nauczycielka geografii i 2 prawnikéw (jedynie Blazowski nie
podjal pracy nauczyciela). Dlatego tez odorobek naukowy archiwariu-
szy jest w wielu przypadkach (7) réwnoczesnie dorobkiem nauczycieli.
Zainteresowania praca naukowg przejawialo dziewieciu archiwariu-
szy, ktorzy pozostawili réznej wartosci spuscizng. Ich prace historyczne
dotyczyly miasta, ziemi przemyskie], a czasem wybranych okresow hi-
storii Polski. Do powstania Towarzystwa Przyjaciot Nauk (TPN) w Prze-
myslu w roku 1803 gidwna role w popularyzowaniu historii i podej-
mowaniu badan odgrywali nauczyciele i archiwariusze miejscy. Dzia-
lalnos¢ naukowa archiwariuszy podzieli¢ mozna na badania prowa-
dzone w czasie sprawowania opieki nad archiwum, a takze na badania
prowadzone w czasie, gdy nie pelnili obowlazkdéw archiwariusza.
Najwybitniejszym z przemyskich archiwariuszy byl Anatol Lewicki,
pozniejszy profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktéry pracowat
w gimnazjum przemyskim okolo jedenascie lat® W Przemyslu powsta-
ly jego znane prace, jak ,Mieszko II"* i, Wratystaw II czeski krélem
polskim" . Obie te rozprawy byly podstawa uzyskania przez Lewickie-
go katedry historii austriackiej na Uniwersytecie Jagiellonskim. W pier-
wsze] wykazat w oparciu o skromne Zzrodla archiwalne, 7e niepowodze-
nie Mieszka II wynikaly nie z jego nieudolnie prowadzonej polityki,
jak dotychczas sadzono, lecz byly wynikiem zmian sytuacji wewnetrz-
nej i zewnetrznej 6éwczesnego panstwa polskiego. W drugiej rozpra-
wie wykazal natomiast, Ze przyczyng nle wykorzystania przez Wraty-
slawa czeskiego uprawnien, jakie uzyskal w wyniku korenacji na kréla
polskiege, byla polityka polska, ktéra doprowadzila do malzenstwa
Wiadyslawa Hermana z siostrg cesarza Henryka III. Z prac poswie-
conych miastu napisal Lewicki ,Obrazki z najdawniejszych dziejow

2 Z. KONIECZNY, Zarys dziejdw archiwum w Przemyslu (1874—1976), (w:) Rocz-
nik Historyczno-Archiwalny, Przemysl 1979, nr 1, s. 6.

3 Wedlug znanych autorow! artykutu materialéw archiwalnych galicyjskie archi-
wa miejskie Lwowa, Krakowa i Stanislawowa posiadaly etatowych archiwistéw opra-
cowujgcych powierzony im zasdb, udosigpniajacych archiwalia uzytkownikom, wy-
dajacych #roédia oraz prowadzgcych badania nad historiga miast.

4 JANUSZ LOSOWSKI, Anatol Lewicki, Przemysl 1981, s, 3—5,

8 ANATOL LEWICKI, Mieszko I, (w:) Rozprawy i sprawozdania Wydzialu Histo-
ryczno-filozficznego Akademii Umiejetnosci, Krakéw 1874,

& A. LEWICKI, Wratysiaw [l czeski krélem polskim, {w:) Sprawozdanie Dyrekcii
c.k. Gimnazjum w Przemyslu za rok szkolny 1876, Przemys! 1876,
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Przemysla' (1880) 7 dedykujgc je nastepujgco: ,Miastu Przemyslowi
i ziemi przemyskiej na pozegnanie'. Publikacja ta omawiajaca dzieje
Przemysla na tle dziejow Polski i Rusi byla najobszerniejszym opraco-
waniem éwczesnym historii miasta od czaséw Mieszka I do krélowej
Jadwigi wlacznie. W pracy tej zwrocit Lewicki uwagg na potrzebe ba-
dan archeologicznych, szczegblnie w rejonie ,trzech krzyzy", za kto-
rymi znajdowaly sie ,czworoboczne okopy' i by¢ moze pierwotny za-
mek przemyski.

Innym archiwariuszem, ktéry przyshuzy! sie badaniom dziejow mia-
sta, byl Leopold Hauser, autor pierwszej monografii Przemysla wydanej
w roku 1882°% W monografii tej zostala dokonana charakterystyka za-
sobu wszystkich istniejacych dwczeénie archiwéw w miescie. Opis za-
sobu archiwow 1 bibliotek stanowi cenny materiat dla badaczy dziejow
nie tylko archiwow przemyskich. Najobszerniej omowione zostalo przez
autora monografii archiwum miejskie, w ktérym pracowal. Natomiast
pierwszy archiwariusz M. Blazowski wspoélpracujac z redakcjg , Aktow
Grodzkich i Ziemskich” umiescit w tomach VI i VII przechowywane
w archiwum miejskim w Przemyslu teksty dokumentow, a takze teksty
dokumeniéw z archiwum cechowego, kapituly obrzadku lacinskiego
i obrzadku greckiego, lacznie 29 dokumentéw *. Do powstania TPN je-
szeze tylko Franciszek Zych opublikowal artykult O powolaniu Krzy-
zakoéw do Polski” *. Wymienione powyzej prace archiwariuszy pow-
staly w czasie ich pobytu w Przemyslu i nie byly zwiazane z ich obowig-
zkami zawodowymi, a o ile wigzaly sie z ich pracg w archiwum, to
o tyle, ze ulatwialy dostep do archiwaliow.

Powstanie TPN w Przemyslu zmienilo znacznie sytuacje archiwa-
riuszy. Towarzystwo zakladalo rozwiniecie szerokiej dziatalnosci nau-
kowej i popularyzacyjnej dazgc do skoncentrowania badan nad dzie-
jami miasta i ziemi przemyskiej, zorganizowalto biblioteke, muzeum,
wlasne archiwum gromadzace dokumeniy z terenu bylej ziemi prze-
myskiej. Podejmowalto réwniez starania o przyjecie na wtasnos¢ Towa-
rzystwa Starozytnego Archiwum Miasta Przemysla. Od powstania TPN
wszyscy archiwariusze byli czlonkami Towarzystwa, a wstdéd jego za-
lozycieli byl archiwariusz miejski Kazimierz Gorski, lecz jego dziar
lalnes¢ w Towarzystwie nie byla znaczaca. Z okresu sprawowania
przez Gorskiego obowiazkow archiwariusza pochodza wzmianki o ist-
nieniu przy archiwum miejskim biblioteki, do ktdérej zakupil on lub
otrzymal w formie darow okoto siedemdziesigt ksigzek, gtownie do-
tyczgcych historii Galicji''. Jego nastepca Tadeusz Troskolanski posia-

7 A. LEWICKI, Obrazki z nejdawniejszych dziejéow Przemysla, Przemysl 1880,

8 L. HAUSER, Monografia miasta Przemysla, Przemysl 1883.

® Akta Grodzkie i Ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak
zwanego bernardynskiego we Lwowie wskutek fundacji sp. Aleksandra hr. Stadnic-
kiego wydane staraniem QGalicyjskiego Wydzialu Krajowego, t. VI, Lwoéw 1876;
t. VII, Lwow 1878,

0 F, ZYCH, O powolaniu Krzyiakow do Polski, (w:] Sprawozdanie Dyrekcji ck.
Gimnazjum w Przemys$lu za rok szkolny 1887, W czasie pobytu w Przemyslu opubli-
kowal Zych jeszcze artykul pt. O zahawach i wycieczkach gimnastycznych, (w:)
wMuzeum" (1886).

4 Archiwum Pafstwowe w Przemyslu (AP P), Teki K. Gérskiego.
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dat ambicje uczynienia z archiwum placéwki naukowej na wzor innych
duzych archiwow miejskich w Galicji, jakie dziataly w Krakowie, Lwo-
wie i Stanistawowig,

Zainteresowania Troskolanskiego okresem reformacji w Polsce za-
owocowaly dwoma pracami, a to ,Andrzej Radwan Zebrzydowski bi-
skup wioctawski i krakowski {1496--1560). Monografia historyczna”
kidra nie zostata zaliczona przez historiografie polskg do wybitnych
aczkolwiek omawiata szercko dzialalnosc biskupa Zebrzydowskiego
w realiach rozwijajgcej siz reformacji i stosunku do niej poszczegodl-
nych klas spolecznych. Druga jego praca ,Dzieje reformacji polskie]
w latach 1556—15806" ¥ powstala w zwigzku z praca nad Zebrzydow-
skim, Obie prace zostaly zaliczone w recenzji skreslonej przez T. Gra-
bowskiego, a ogloszonzj w Kwartainiku Historycznym w roku 1807 jako
wazZny przyczynek do poznania lat, ktére z wielu wzgledow byly dia
rozwojui polskiej reformacji, a nawet panstwowoesci decydujacymi. Z in-
nych jege prac na uwage zasiuguja: , Zarys historii literatury powszach-
nej" (1922)" wzorewany na podreczniku historii powszechnej napisa-
nej przoz Wincentego Zakrzewskiego i ,,Samorzad polski” (1922) %,

Po rezygnacji Troskolanskiego z funkcji archiwariusza stanowisko
to objela Maria Polaczkéwna, ktéra wydala w Przemyélu prace popu-
larnonaukowe, jak ,Nadszedl dzien” ** i , Kosciuszke" ¥, z okrasu prze-
myskiego je] dziatalnosci pochodza recenzie zamieszczone w , Kwar-
talniku Historycznym" *¥. Wybijajgca sie indywidualnescia byt Jan
Smoika, ktorego wszystkie prace powstaly w Przemyslu. Pisrwsza
wPowstanie Wielkopolskie przeciw Szwedom” publikowana byla w Ro-
czniku Przemyskim ¥, Pozostale jego publikacje dotyczvly regionu prze-
myskiego i zwiazane byly z pracg na stanowisku archiwariusza miej-
skiego, Naleza do nich: ,Katalog Starozytnego Archiwum Miejskiego
i Towarzystwa Przyjaciél Nauk. Dyplomy pergaminowa"?®, | Q herbie
miasta Przemys$la" ®, obie prace ukazaly sie w ,Roczniku Przemyskim'.

12 T, TROSKOLANSKI, Andrzej Radwan Zebrzydowski biskup wlioclawski | kra-
kowski (1496—1560), Monografia historyczna, (w:) Przewodnik Naukowy i Literacki
1897—1902).

( 3 T, TROSKOLANSKI, Dzieje reformacji polskiej w latach 1556—1560 skreglone
w zwigzku z dzialalnosciq Andrzeja Zebrzydowskiego biskupa krakowskiego, Lwow
1007,

1 T, TROSKOLANSKI, Zarys historii literatury powszechnej, Przemys$l 1922,

% T, TROSKOLANSKI, Samorzqd polski, (w:) Sprawozdanie Dyrekeji ck. Gim-
nazjum z jezykiem wykiadowym polskim w Przemys$lu (na Zasaniu) za rok szkolny
1912, Przemysl 1912,

% M. POLACZKOWNA, Nadszed} dzier, Przemysl 1915,

¥ M. POLACZKOWNA, Kosciuszko, Przemysl 1917.

18 Rac, Kwartalaik Histeryczny, R. -XXIX, z. 1—4, 1915, PRZEMYSEAW DAB-
KOWSKI, Nauka prawa w szkolach wydzialowych i podwydzialowych Komisfi Edu-
kacji Narodowej 1773—1794.

9 ), SMOLKA, Powstanie Wielkopolskie przeciw Szwedom w laatach 1655—1657,
(w:) Rocznik TPN w Przemysly, t. I. Przemysl 1912,

% J. SMORKA, Katalog Starozytnego Archiwum Miejskiego i Towarzystwa Przy-
jaciol Neuk, Dyplomy pergaminowe, (w:) Rocznik TPN w Przemyslu, t. 1T (1923),
a takze nadbitka ww. Roczaika.

21 5, SMOLKA, O herbie miasta Przemvsla, (w:) Rocznik TPN w Przemyslu, t. 117,
(1923), a takze nadbitka ww. Rocznika.
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Oddzielnie wydal Smotka ,Katalog Archiwum Aktéw Dawnych Mia-
sta Przemyéla’ **,  Katalog Archiwow Aktow Dawnych Miasta Jarosta-
wia" ®. Wszystkie katalogi posiadaly podobny uktad. W czesci pierw-
sze] zostaly zamieszczone dyplomy pergaminowe w ukladzie chronolo-
gicznym przy czym do kazdego dyplomu sporzadzono zwiezly regest.
W czgsci drugiej autor podzielit akta na grupy w ukltadzie chronolo-
gicznym. Podal charakterystyke poszczegolnych grup akt omawiajac
je na wstepie ogolnie, a w wykazie jednostek aktowych krotko omowil
format kazdego fascykulu, oprawe, stan zachowania. W wykazie jed-
nostek inwentarzowych w fascykulach zawieraigcych akta dotyczace
roznych spraw wprowadzil zasade podawania obok nazwy danej jed-
nostki kazdej sprawy oddzielnie. Katalogi Smotki zastaly przyjete przez
historykéw pozytywnie. Stanowia do dnia dzisiejszego znaczna pomoc
dla historykoéw prowadzgcych badania nad dziejami Przemysla i Jaro-
stawia. Wspolnie z Zofig Tyminsky wydal Smolka zrodla do dziejéw
Przemysla, jak ,Ksigga lawnicza 1402—1445" ¥, | Ksiega lawnicza 1445—
—1452" *. Byly to dwie najstarsze ksiegi lawnicze Przemysla.

Ostatnim archiwariuszem miejskim, a rownoczesnie pierwszym kie-
rownikiem — dyrektorem archiwum panstwowego w Przemyslu byt
Kazimierz, Karol Arlamowski, nauczyciel gimnazjum, ktérego dyrekto-
rem byl Jan Smolka. Wspolpracowal on ze Smolkg pomagajac mu
w pracy w archiwum jeszcze przed wybuchem II wojny s$wiatowej,
stad tez powstaly prawdopodobnie jego prace zwigzane z Przemyslem
lub ziemiag przemyska, jak ,Zapatrywania i dazenia gospodarcze szla-
chty czerwono-ruskiej w XV i XVII w:" %,  Przyjecia do prawa miej-
skiego w Przemyslu w latach 1541 —-1664" %,  Dzieje przemyskich ce-
chow rzemieélniczych w dawnej Polsce” ®, | Klucz medycki starostwa
przemvskiego w XVI wieku” ®, , Wypisy i teksty zrodlowe do wewne-
trznych dziejow Przemysla" ®,  Zamsak Przemyski z XVI w. . Po IT woj-
nie swiatowei opublikowal artykut ,Archiwa i inne zbiory rekopisdow

22 J. SMOLKA, Kalalong Archiwum Akiéw Daewnych Miasia Przemysla, Przemy$l

3 Y SMOFKA, Kataloa Akicw Dawnych Miasia Jaroslawia, Jaroslaw 1928.

M0, SMORKA, 7. TYMINSKA, Ksiega fawnicza 1402—1445, Przemyi#l 1936, t. T.

%] SMOEKA. 7. TYMINSKA, Ksieaag lawnicza 1445—1452, Przemavsl 1936, t. IT,
J. Smecika podjat prace nad przygotowaniem da druku koleinej ksiegi lawni-
c7ej Przemysla, ktdorq opracowal lecz wybuch wojny przeszkodzil wydaé ja dru-
kiem. Ksieqa ta bvla prawdopodobnie jeszcze w latach pie¢dziesiatych lecz zagingla
w nieznanveh okolicznesciach.

¥ K. AREAMOWSKI, Zapairywania [ dazenia gospodarcze szlachly czerwono-ru-
skiei w XV I XVl w,, Przemysl 1927.

7T K, AREAMOWSEKI, Przvjecie do prawa miejskieqo w Przemyslu w lafach [541—
—1664, {w:) Sprawozdanie Dyrekcii Panstwowege Gimnazjum II w Przemys$lu, Prze-
my<l 1931,

Y23 K. ARYAMOWSKI, Dzieje przemyskich cechéw rzemiedlniczych w dawnej Pol-
sce, Przemwvs]l 1931,

2 K, AREAMOWSKI, Klucz medycki sterastwa przemyskiego w XVI wieku, (w:)
Studia w Historli Svolecvno-Gospodarczei, Lwow 1933,

30 K. AREAMOWSKI., Wypisv [ tekstv Zrodiowe do wewnelrznych dziejéow Prze-
my#ia, Przemvsl 1938: Sekcja Dydaktyki PTH, nr 2,

3 K, AREAMOWSKI, Zamek Przemyski z XVI w., (w:) Baszta 1939,
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odnoszacych sie do dziejow spolecznych i gospodarczych"® Wszystkie
wymienione publikacje byly napisane przez Arlamowskiego przed ob-
jeciem przez niego stanowiska archiwariusza.

‘W czasie pracy w archiwum panstwowym Artamowski napisal sze-
reg artykuldw i opracowan z zakresu historii, archiwistyki oraz przy-
gotowal do druku lustracje wojewodztwa ruskiego z lat 1661--1665
przy wspoipracy z E. Arlamowskg — zong 1 W. Kaput .

Reasumujac prace naukowo - badawcze archiwistéw przemyskich
w omawianym okresie moina stwierdzi¢, ze nie byly one ujegte pla-
nami pracy archiwum miejskiego (plany pracy nie byly w tym czasie
opracowywane), & rowniez w okresie archiwum panstwowego nie opra-
cowano planu badan naukowych. Badania naukowe prowadzone przez
poszczegolnych pracownikéw byty, jak juz wspomniano, rezultatem ich
zainteresowan lub biezacych potrzeb. Zainteresowania archiwistéw prze-
myskich dotyczyly glownie badan historycznych., Wyjatek stanowig
prace K. Arlamowskiego z zakresu archiwistyki

Problem unaukowienia pracy archiwum przemyskiego podjal jako
pierwszy Tadeusz Troskolafski. ‘W memoriale z 7 grudnia 1911 roku
skierowanym do Magistratu przedstawil swe poglady na organizacje
1 dzialalnosé archiwum. W przeslanym projekcie siatutu, niestety nie
zachowanvym, zawarl miedzy innymi nasiepuigce postulaty: przeksztat-
cenie archiwum w placowke nasukows otwarta dla badaczy w godzi-
nach popotudniowych i przeksztalcenie urzedu archiwariusza w urzad
kustosza zobowigzanego do skladania sprawozdan z pracy naukowej
archiwum Magistratowi. Proponowal ustalenie wynagrodzenia przysz-
lego archiwariusza (zatrudnionego na ryczalcie) w takiej wysokosci,
aby pozwolilo ono kustoszowi — nauczycielowi zrezygnowac z dodat-
kowej pracy w szkotach prywatnych. Troskolaaski uwazal, ze archi-
wum winno przy pomocy finansowej miasta wydawac¢ zrodla do jego
dziejow a takze rozprawy historyczne, w tym nowa monografie mia-
sta ¥

Projekty Troskolanskiego nie spotkaly sig z przychylnym stosun-
kiem Magistraty, a TPN nie udzielilo mu réwniez poparcia.

Przyjecie opieki nad archiwum miejskim przez TPN, a przede wszy-
stkim objecie stanowiska archiwariusza przez J. Smolkg zaowocowalo
jego publikacjami, klore omoéwiono powyze]

Odzyskanie niepodlegtosci przez Polske w 1918 roku stworzyto dogod-
ne warunki dla rozwoju badan naukowych na prowincji. Wypowiadali

82 K. AREAMOWSKI, Archiwa [ inne zbiory rekopiséw odnoszqeych sie do dzie-
jéw spolecznych i gospodarczych, (w:) Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodar-
czych, t. X, 1948,

38 K. AREAMOWSK], W. KAPUT, Lusiracje wojewddzwa ruskiego 1661—1665,
cz, 1. Ziemia przemyska i sanocka. Wroclaw—Warszawa—Krakow 1970; K. ARLA-
MOWSKI, E. AREAMOWSKA, Lusfracje wojewddziwa ruskiego [661—1665, cz. 11,
Ziemia lwowska. Wroclaw—Warszawa—Gdansk 1974; K. AREAMOWSKI, E. ARLA-
MOWSKA, W. KAPUT, Lustracje wojewddziwa ruskiego, cz 111, Ziemia halicka i chel-
mska. Wroclaw—Waraszwa—XKrakéw—~Gdansk 1976,

# AP P. Teka Troskolanskiego,
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sig na ten temat tacy historycy polscy, jak Jan Rutkowski®, Franci-
szek Bujak * i inni. Glosili oni poglad, Ze historycy prowincjonalni win-
ni podja¢ trud wydawania #rédel, monografii roznych zagadnien zycia
gospodarczego miast i ich okolic. Rutkowski ustosunkowal sie nega-
tywnie do podejmowania przez historykow prowincjonalnych wiek-
szych opracowan monograficznych, ZWracajac uwage na potrzebe opra-
cowania miejscowych archiwaliow. Poglady Bujaka i Rutkowskiego
znalazly przychylne przyjecie w érodowisku mlodych historykéw prze-
myskich, o czym $wiadczg podejmowane przez nich prace wymienione
uprzednio, a takie prace takich historykéw przemyskich, jak Aleksy
Gilewicz czy Franciszek Persowski nie zwigzanych z archiwum. Zashu-
ge bezsporng mial w powstaniu przemyskiego srodowiska historyczne-
go Smotka, kiéry podjat skuteczne starania w Kuratorium Okregu Szkol-
nego Lwowskiego o kierowanie do szkét przemyskich absolwentdw
Uniwersytetu im. Jana Kazimierza we Lwowie. Przybyli wtedy do Prze-
mysla i podjeli prace K. Arlamowski, A. Gilewicz, K. Lic, Fr. Persow-
ski. Czgsé z nich byla uczniami Bujaka, ktory wywart na ich dzialal-
nos¢ naukowy przemozny wplyw.,

Po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowe] nastapil rozwdj sieci ar-
chiwéw panstwowych. Powstalo wtedy (1951) na bazie Archiwum Ak-
tow Dawnych Miasta Przemysla archiwum panstwowe. Pierwszy okres
jego istnienia, to glownie prace nad zabezpieczeniem pozbawionych
opieki archiwaliéw i starania o uzyskanie odpowiednich dla nich po-
mieszczen. Pierwsze lata po zakohczeniu wojny nie sprzyjaly w Prze-
myslu dziatalnosci naukowej — zniszczenia wojenne, walki z podzie-
mlem, rozproszenie inteligencji, ktora losy wojny rzucilty w rdine stro-
ny $wiata i kraju, a takze trudne warunki bytowe odsunely na dalszy
plan podejmowanie badah naukowych. Dzialalnogé organizatorska i za-
bezpieczajgca to wszystko, co ocalalo z pozogi wojennej, byla w tym
czasie najwazniejsza. Stan ten trwatl do roku 1956.

Potrzebe badan regionalnych podnidsi w roku 1956 Stanistaw Herbst
postulujac ich podjscie w osrodkach prowincjonalnych. Z jego inicja-
lywy powstaly Stacje Naukowe Polskiego Towarzystwa Historycznego
(PTH), w tym tez Stacja Naukowa PTH w Przemyslu (1957), ktora zna-
lazta wraz z biblioteka tymczasowe schronienie w siedzibie archiwum
panstwowego korzystajac z niego do roku 1976, Na uwage zastuguje
przy tym to, ze pracownikiem Stacji Naukowej PTH w Przemyslu byla
od 1964 roku zatrudniona na ryczalcie Wanda Kaput ¥, pracujgca w ar-
chiwum przemyskim. Wojewddzkie Archiwum Pahstwowe w Przemyslu
uzyczato tez swych pomieszczen na zebrania czlonkéw Oddziatu PTH,
a od roku 1957 funkcje prezesa przejat dyrektor archiwum Kazimierz
Arlamowski. Pracownicy archiwum byli czlonkami TPN, PTH, w kté-

¥ J RUTKOWSKI, O zadaniach pracy nraukowef na prowincji w zakresie hi-
storii, (w:) Nauka Polska, IV, Warszawa 1923.

3% F, BUJAK, Praca naukowa na prowinefi, (w:) Nauka Polska, IV, Warszawa
1923,

¥ Materialy Stacji Naukowej PTH w Przemyslu,
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rych to organizacjach pelnili rézne funkcje®. Statut przemyskiego ar-
chiwum okreslal, ze prowadzi badania naukowe w zakresie archiwistyki
i archiwoznawstwa, przygotowania wydawnictw Zrdédiowych, inwenta-
rzy i pomocy archiwalnych oraz opracowan naukowych posiadanych
materialéw archiwalnych.

Pismo Okélne Naczelnego Dyrektora Archiwdw Panstwowych z 25
listopada 1958 roku zalecalo w oparciu o wyniki regionalnych konfe-
rencji powiatowych archiwow panstwowych, aby podjgty one prace re-
gionalne, ktérych zakres winien zosta¢ ograniczony do historii danego
regionu. Celem przyswiecajgcym tej dziatalnosci winno stanowié upow-
szechnienie wiedzy historycznej o danym regionie oraz pobudzenie ba-
dan historycznych w tym zakresie.

Unaukowienie pracy archiwow podjgta NDAP juz w roku 1949 wpro-
wadzajgc posiedzenia naukowe, na ktérych omawiano glownie zagad-
nienia natury praktycznej zwigzane z praca biezgcg. Od roku 1939 po-
siedzenia te uzyskaly wigkszg range z uwagi na uwzglednienie w ich
tematyce zagadnien z dziedziny archiwistyki, historii, w tym historii
regionu, kancelarii urzedéw i instytucji itp. Archiwum przemyskie
wprowadzilo zgodnie z otrzymanymi wytycznymi posiedzenia naukowe,
lecz odbywaty si¢ one niesystematycznie do czterech w roku. Brak za-
chowanych tekstow referatow wyglaszanych na posiedzeniach nauko-
wych uniemezliwia ich ocene.

Ogélem od 1949 do 1975 roku na posiedzeniach naukowych archi-
wum wygtoszonych zostalo przez jego pracownikow 71 referatdow,
w tym 4 w archiwum rzeszowskim w okresie, gdy archiwum przemy-
skie bylo oddzialem terenowym podleglym WAP w Rzeszowie. Z wy-
gloszonych 71 referatdw niewiele zostalo opublikowanych. Jakie przy-
czyny zlozyly sig na to, trudno dzi$ odpowiedzied ™.

W srodowisku przemyskim problematyke badan regionalnych pod-
jat Franciszek Persowski®, w artykulach swych, opierajgc sig o po-
glady J. Rutkowskiego, Fr. Bujaka, 8. Herbsta, A. Semkowicza *, a takze
wlasne spostrzezenia i przemyélenia z pracy na prowincji, opowie-
dzial sie za podejmowaniem badan zespolowych, ukazujac ich zalety
na przykladzie zespolu przemyskiego, w sklad ktorego wchodzili nau-
czyciele o réznym stazu zawodowym, archiwisci, pracownicy muzeum
oraz mitoénicy historii — wolentariusze. Z tak dobranego zespolu na
uwage wg autora — zastugujg archiwisci mogacy by¢ z tytulu swego
zawodu cennymi jego wspolpracownikami. Pracujgc w miedcie nieuni-

38 Prezesami Oddzialu PTH w Przemyslu byli Jan Smolka (1928—1938), K. Aria-
mowski (1957--1965), Z. Konieczny (1967-—1982), czlonkami Zarzadu Oddziale PTH
w Przemysln byli przez rézny okres czase od 1932 roku do rtoku 1985 nastgpujacy
pracownicy archiwum: Irena Molak (sekrelarz), W. Kaput, L. Wiodek, A Mycka,
A, Fenczak (sekrelarz).

3% A FENCZAK, Wklad Archiwum Pansiwowego w Frzemysiu w rozwdj nauki
w 40-leciu PRL, (w:) Zycie Przemyskie nr 33 z 17 VIIL.1984 r.

#® F. PERSOWSKI, Rola osrodkéw prowincjonralnych w rozwoju kultury hisiory-
cznef, (w:) Kwartalnik Historyczny, LXIV, nr 2, a takze Slan badain i poslulaty ba-
dawcze Ziem patudniowo-wschodniej Polski do kodca XVIII w., (w:) Siedemdzie-
siat lat Towarzystwa Przyjacidl Nauk w Przemyslu 1909—1979, Przemysl 1979,

41 ¥, PERSOWSKI, Rola..., 5. 70,
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wersyteckim — podkreslal Persowski — podstawowym elementem war-
sztatu historyka na prowincji sg archiwa panstwowe, wysunal wigc za
Wiadystawem Kula * postulat poprawy informacji o zosobach archiwal-
nych przez wydawanie biuletyndéw archiwalnych, przewodnikéw po ar-
chiwach, wzglgdnie inwentarzy zespolow.

Tezy Persowskiego byly w pelni zasadne. Budzi jedynie watpliwose,
czy histeryczne érodowisko Przemyéla wytworzylo zespdl prowadzacy
w sposob skoordynowany badania nad dziejami miasta czy tez regio-
nu, jak to twierdzil Persowski.

Wzrost zatrudnionych historykow w archiwach panstwowych spo-
wodowal podiecie w srcdowisku historykéw dyskusji nad miejscem ar-
chiwdéw w nauce. Prowadzilo to w rezultacie do potrzeby rozstrzygnie-
cia dwoéch podstawowych problemow: 1. czy archiwa sg placdéwkami
naukowymi, czy tez spelniajg tylko role sluzebng wobec nauki, 2. czy
archiwistyka jest nauka, a o ile nig jest, to jaka jest jej definicja,
ktora okreslitaby jej cele i zakres badan.

W prowadzonych dyskusjach na plan pierwszy wysuwano zagad-
nienie, czym winny sie zajmowac archiwa, przy czym opinie te ulegaly
zmianom. Przykladem zmiany pogladéw moga by¢ opinie Tadeusza
Manteuffla ®, ktory postulowal na posiedzeniu Rady Archiwalnej w paz-
dzierniku 1953 roku, aby archiwa podjely prace nad przygotowaniem
wydawnictw frédlowych. W trzy lata pdzniej postulowal podjecie przez
archiwistow badan nad historia administracji i naukami pomocniczymi
historii, jak palecgrafia, neografia, biurowos¢, chronologia, metrologia,
stownictwo specjalne, a w pewnych przypadkach historig lokalng. Na-
stepnie uznat, Ze opracowanie zrddel do druku winni archiwisci odio-
Zy¢ na czas poOiniejszy, a zajeli sie przede wszystkim opracowaniem
przewodnikdéw po zasobach poszezegolnych archiwdw. Zmiana poglg-
dow wynikala, jak nalezy sadzi¢, z poglebienia wiedzy o stanie opra-
cowania archiwaliow dalekim od zadawalajgcego.

W sprawie kierunkdow badan prowadzonych przez archiwa wypo-
wiedzial sie przemyski historyk i archiwista Kazimierz Artamowski*
postulujgc miedzy innymi zajecie sie archiwistéw opracowaniem nauko-
wych zasad rozgraniczania zasobdéw archiwdw, bibliotek i muzedw, zba-
danie osiggniec¢ archiwistyki obcej przydatnej dla naszej metodyki ar-
chiwalnej, podjecie badan nad problemem zachowania w calosdci akk
wybranych zakladéw pracy (zamiast brakowania w oparciu o zaktado
-wy lub jednolity generalny wykaz akt), a takze podjecie badan nad
problemem, o ile nasze przepisy prawne zabezpieczaja pafnstwowy Za-
s0b archiwalny przed zniszczeniem. Rownoczesnie $wiadomie eliminuje
Artamowski badania prowadzone przez archiwistow z zakresu historii
ustroju, administracji, kancelarii, organizacji biurowosci, zasad ukila-

2 W. KULA, W sprawie naszej polityki naukowej, (w:} Kwartalnik Historyczny,
LXIII, nr 3.

4 5 JANKOWSKI, Pierwsze ogdlne zebranie Rady Archiwalnej przy NDAP, (w3}
Archeion, XXIII, s, 20l; T. MANTEUFFEL, Zadania archiwistéw na obecnym etapie
badan historycznych, {w:) Archeion, XXV, s. 23.

4 K. ARRAMOWSKI, Postulaty badawcze w zakresie archiwistyki wspolczesnej
i organizacja badai, (w:) Archeion, XXXVII, s. 27 —47.
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dania wykazéw akt uwazajac, Ze zadania takie nie naleza do archiwi-
styki. Poglady Artamowskiego nie spotkaly sie z aprobata ogoétu ar-
chiwistow.

Adam Kaminski podnosit, ze wylgczenie badan nad organizacjs
urzgdow, kancelarii i biurowosci nie jest stluszne, a prowadzenie badan
z zakresu historii nie tylko nie jest sprzeczne z tworczoscia na polu ar-
chiwistyki, lecz jest obowigzkiem historyka-archiwisty ¥. Podobnie Lech
Chajn opowiadal sie miedzy innymi za prowadzeniem przez archiwi-
stow badan nad historig regionalng *.

Wskutek tak rozbieznych pogladdéw warto podac wyniki ankiety
przeprowadzonej w latach 1962—1964 na temat zycia naukowego w ar-
chiwach, oi6z 80 % archiwistoéw stwierdzilo, ze tematem podejmowa-
nych przez nich badan naukowych jest tematyka historyczna (historia
regionu i miast), tematyka archiwalng interesowalo sie iylko 10 %

Roznorodne poglady historykow i archiwistdéw na zadania archiwdw
jako placéwek naukowych, prowadzone dyskusje, a takze wypowiedzi
Artamowskiego nie wywarly wplywu na kierunki pracy przemyskiego
archiwum i jego archiwistéw. Z wyjgtkiem K. Artamowskiego zainte-
resowania przemyskiego $rodowiska archiwalnego zblizone byty do po-
gladow wigkszosci archiwistow polskich i oscylowaty wokdét naukowe-
go opracowania zasobu, informacji archiwalnej, badan nad dziejami
regionu i wydawania Zrodel. Byly wiec blizsze pogladom gloszonym
przez prezentowanych powyzej historykéw i L. Chajna, Naczelnego Dy-
rektora Archiwéw Panstwowych oraz zblizonych lub ideniyfikujgcych
sig z jego poglgdami archiwistow. Zainteresowania i tradycje archiwi-
stow przemyskich, a takze ich dziatalnos¢é w ramach Oddziatu PTH
mialy istoine znaczenie dla podejmowanej przez nich pracy naukowej.

Z zasobu przemyskiego archiwum korzystali badacze krajowi i za-
graniczni, Przyczynilt sie do tego katalog Smolki wydany drukiem,
a takze wydany zgodnie z zyczeniami uzytkownikow archiwum , Infor-
mator archiwdw panstwowych wojewddztwa rzeszowskiego' ¥ wydany
w roku 1968 przez K. Arlamowskiego i W. Kaput zawiera spis opra-
cowanych zespolow przechowywanych w archiwach bylego wojewodz-
twa rzeszowskiego, przy czym poszczegdlne zespoly lub grupy zespe-
16w poprzedzone zostaly regestami ulatwiajacymi orientacje w zawar-
tosci zespolow lub grupy zespoldw. Ukazaly sie réwniez autorstwa
W. Kaput ,Materialy irédlowe do dziejow Rzeszowszczyzny w archi-
wach, muzeach i bibliotekach panstwowych spoza wojewndztwa rze-
szowskiego" . Efektem wydanych informatorow i zwiekszonego zain-

4 A, KAMINSKI, Potrzeby badawcaze naszej archiwistyki, (w:) Archeion, XXVII,
s, 59,

# 1. CHAJN, Rola i zadania p.s.a, w Polskiej Rzeczypospolilej Ludowej, (w:) Ar-
cheion, LVI, s. 17

¥ 7. BODA-KREZEL, M. CYGANSKI, J. RADTKE, Zycie naukowe w archiwach
w Swielle ankiety przeprowadzonej w I 1962--63, (w:) Archeion, XLVII, s. 61—686.

%% K. AREAMOWSKI, 'W. KAPUT, Informafor o materialach przechowywanych
w archiwach pansiwowych wojewddziwa rzeszowskiego, Rzeszow 1968.

@ W, KAPUT, Materialy Z#rédiowe do dziejow Rzeszowszczyzny w archiwach,

muzeach | bibliofekach pansfwowych spoza wojewddziwa rzeszowskiego, Przemysl
1960,
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teresowania badaniami regionalnymi, ktdre nastapilo po roku 1956,
bylo powstanie prac dotyczacych Przemyséla i regionu (wydano w dwu
tomach monografie miasta ,Tysigc lat Przemys$la') *, a takze kilkana-
$cie innych artykutow .

Dziatalno$¢ naukowa archiwum przemyskiego przejawiala sie w u-
dziale jego pracownikéw w organizowanych przez rézne instytucje se-
sjach i sympozjach. Byl to udzial stosunkowo maty. Na uwage zaslu-
gujg referaty wygltoszone przez K. Artamowskiego, jak referat wyglo-
szony w Warszawie (1654) na konferencji metodycznej poswiecone]
opracowaniu akt o ukladzie austriackim *, referat wygloszony na V
Archiwalnej Konferencji Metodycznej {(1961) pt. ,Postulaty badawcze
w zakresie archiwistyki wspéiczesnej i organizacja badan” %, czy tez
referat , Archiwistyka, jej natura i definicja"™* Z pozostalych prac Ar-
lamowskiego na uwage zaslugujg ogloszone drukiem rozprawy na te-
mat akt powiatowych urzedéw rozjemczych do spraw majgtkowych
posiadaczy gospodarstw wiejskich i problem ich porzadkowania %, , Akta
hospitum" w zasobie Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Przemyéla ®,
szczatki i fragmenty zespolow, teoria i metoda ich opracowania ¥, a tak-
ze artykuly poswigcone archiwum przemyskiemu i panstwowym archi-
wom bytego wojewddztwa rzeszowskiego *. Niektore z tych publikacii
nalezg do podstawowych opracowan teoretycznych archiwistyki po-
dobnie jak prace takich autoréw, jak J. Siemienski, A. Gieysztor, A.
Tomczak, Cz. Biernat i inni.

Ogoélem K. Arlamowski opublikowal w okresie swej pracy w ar-
chiwum i po przejsciu na emeryture 30 artykuléw, rozpraw, recenzji
i publikacji Zrédel. Pozostali pracownicy archiwum przemyskiego opu-
blikowali w latach 1952—1975 (do czasu powolania WAP w Przemyslu)
okoto 10 artykuldw, rozpraw i recenzji. Z opublikowanych przez mnich
prac na uwage zastuguja: A. My¢ki ,Archiwum ks. Lubomirskich linii

¢ Tysigc lat Przemysla, Zarys historyczny, Warszawa—Krakow 1974, czesé dru-
ga; Tysigc lat Przemysla. Zarys historyczny. Rzeszow 1976, czgs¢ pierwsza,

¥ Rocznik Przemyski tomy od X do XXIII zawieraja wiele artykutéw opartych
migdzy innymi o materialy archiwum przemyskiego.

%2 K. ARLAMOWSKI, Kancelarie zarzqdéw miejskich w zaborze austriackim w la-
tach 1772—1918, (w:) Archeion, XXXVIIL '

K. AREAMOWSKI, Postulaty badawcze w zakresie archiwistvki wspélczesnej
i organizacja badan, (w:) Archeion, XXXVIL.

* K. AREAMOWSKI, Archiwistyka jej natura i definicja, (w:) Archeion, LIIL

¥ K. ARLAMOWSKI, Akfa powiatowych urzedéw rozjemezych do spraw majgi-
kowych posiadaczy gospodarsiw wiejskich i problem ich porzqdkowania metodq
tabel zbiorczych, (w:) Archeion, XXX,

5 K. ARLAMOWSKI, ,Acfa hospitum” w zasobie Archiwum Akiéw Dawnych
Mijasta Przemysia, (w:) Archeion, XXXIV.

51 K. AREAMOWSKI, Szczqtki i fragmenty zespoléw, teoria | metoda ich opraco-
wania archiwalnego, (w:) Archeion, LI.

%8 Na uwage zashugujg réwniei prace K. AREBAMOWSKIEGO poswiecone archi-
wum przemyskiemu: Archiwa wojewddstwa rzeszowskiego w latach 1045—1959, (w:)
Rocznik Wejewodztwa Rzeszowskiego. R. 2, 1959, z. 2; Archiwum Akt Dawnych Mia-
sta Przemysla, jego dzieje, zusdb i pracownicy, (w:) Archeion, XXXIX. Pelny wy-
kaz artykuidw, rozpraw, recenzji I publikacji Zrédel zostal zamieszczony w biogra-
mie: Z. KONIECZNY, Kazimierz Karo! Arlamowski, Przemy$l 1982,
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rzeszowskiej z Rzeszowa 1 Rozwadowa' ¥, W. Kaput ,Archiwum Mia-
sta Przemysla" ", A, Dziedziuk ,Zasob aktowy Wojewddzkiego Archi-
wurnt Panstwowego w Przemyslu” % A. Fenczak ,Materialy do dziejdow
Przemyéla w XIX i XX wieku w zasobie Wojewodzikego Archiwuwmn
Panstwowego w Przamysiu" %

Oceniajac driatalnos¢ naukowa archiwum w latach 1951—i975 mo-
zna stwierdzi¢, Ze pozycje naukows zawdzigcza archiwum przemyskie
gidwnie Arlamowskiemu, ktérege publikacje stanowily liczacy sie
wkiad w rozwdj nauki a archiwistyki w szczegdlnosci. W tym okresie
jednak drziaialnos¢ naukowa archiwum przemyskiego w regionie nie
byla zauwazalna. Archiwum nie organizowalo samodzielnie sesji nau-
kowych i popularno-naukowych, nie byle tez wspdlorganizatorem tych,
ktdre organizowane byly przez TPN, PTH, Muzeum. Jedyny wyjatek
stanowi konferencja poswiecona 49 rocznicy EFewolucji Pazdzierniko-
wej {1957) ®, ktorej archiwum bylo wspotorganizatorem.

Po powoetaniu w roku 1976 WAP w Przemyélu nastapilo ozywienie
dziatalnoSci archiwum przemyskiege. Przyczynity sie do tego nowe
kierunki pracy wytyczone przez NDAP, a takize opracowanie perspek-
tywicznego programu dzialania archiwum przemyskiego, w tym tez
dzialalnosci naukowej. Program ten zostat opracowany w roku 1373
i przedstawiony na zebraniu pracownikdow archiwum. Jego realizacja
napotkata jednak na szereg przeszkod natury obiekiywnej i subiektyw-
naj.

W zakresie dziatalnosci naukowe] zgodnie z otrzymanym statutem
przyjeto nastepujgce zatozenia: peoprawe informacji ¢ zasobie archi-
wum przemyskiego, wilgczenie aktywne pracownikow archiwum w zy-
cie naukowe regionu poprzez organizowanie samodzielnie, wspotudziat
lub udziai w organizowanych sesjach i sympozjach, podjecie badan
w zakresie dziejdw archiwum przemyskiego i jego zasobu, w perspek-
tywie dalsze] badan nad dziejami archiwow w Polsce potudniowo-
-wschodniej, opracowywanie wyboru zrodel do dziejdbw regionu prze-
myskieqo, publikacje wyboru Zrddetl do dziejow miast (Dynow, Cie-
szanOw, Jarosiaw, Kanczuga, Lubaczéw, Przemyél, Przeworsk, Radymno,
Sieniawa), a w dalszej perspektywie Lkontynuowanie zapoczatkowa-
nego przez J. Smoike i Z. Tyminskg wydawnictwa ksiag lawniczych
Przemysla 1 przygotowania do publikowania innych cennych Zrddet
w calodci oraz podjecie badan nad dziejami regionu.

5 A, MYCKA, Archiwum ks, Luboemirskich linii rzeszowskiej z Rzeszowa i Roz-
wadowa, {w:) Archeion.

% W. KAPUT, Archiwum Miaste Przemysla, (w:) Archeion, LXV. W. Kaput byla
rowniez autorka kilku drobnych opracowan zamisszezonych w |, Tysiac lat Przemysla
— Kalendarz 1961—1965",

o1 A DZIEDZIUK, Zasob ckiowy Wojewddzkiego Archiwum Panstwowege w Prze-
mysiu, (w:) Sprawozdanie z pracy Zarzadu Oddzialu PTH w Przemysle 10 marzec
1974 — 23 maj 1976, Przemysl 1978,

% A, FENCZAK, Materiafy do dziejéw Przemysia w XIX [ XX wieku w zaso-
bie Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego w Przemyglu, (w:) Sprawozdanie z pra-
cy Zarzadu Oddziaflu PTH w Przemyslu 10 marzec 1974 — 23 maj 1976, Przemysl
1576,

8 K. AREAMOWSKI, Konferencja naukowa w. Przemyslu poswiecona Rewolueji
Paidziernikowej, (w;) Kwartalnik Historyczny, LXV,; nr 1.
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Realizacja przedstawicnego powyzie] programu dala pozytywne re-
zultaly, aczkolwiek nie udalo sie zrealizowa¢ wszystkich jego zaloZen.

Wychodzge naprzeciw postulatom uzytkownikéw archiwum wydano
«Infermator o zasobie archiwalnym® {1979} . Informator ten — spis
zespoidw, uwzgigdnia, w przeciwienstwie do poprzedniego wszytkie ze-
spoly wg stanu sprzed skontrum, przyjmujac uklad rzeczowy bez po-
dzialu na okresy, w przeciwienstwie do dotychczasowej praktyki przy
publikowaniu tego typu wydawnictw. Nowoscig byto rowniez zamiesz-
czenie po raz pierwszy w polskim informatorze archiwalnym zbioréw
archiwalnych, przechowywanych w muzeach wojewddztwa przemyskie-
go, o ktérych badacze niejednokrotnie nie wiedzieli, a tym samym
w prowadzonych badaniach mogli materialy te poming¢. Druga pozy-
cja o charakterze informacyjnym byla wydana w roku 1979 publikacja
«Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe” %, bogato ilustrowana dokumen-
tami przechowywanymi w zasobie archiwum, zawierajaca zwiezlg in-
formacje o zasobie archiwalnym oraz ,Informator dla korzystajacych
z zasobu Archiwum Panstwowego w Przemyslu'™ %,

Role informacyjng spelniaty réwniez organizowane przez WAP kon-
ferencje z przedstawicielami wyzszych uczelni Rzeszowa, jak Wyisza
Szkolag Pedagogiczng i filig UMCS w Rzeszowie, pracownikami Pra-
cowni Konserwacji Zabytkow i studiujacymi zaocznie nauczycielami.

Przyjetymi formami pracy naukowej archiwum przemyskiego byty
organizowane posiedzenia naukowe, sesje popularnonaukowe i nauko-
WE Oraz sympozja.

W latach 1976—1985 pracownicy archiwum wyglosili 25 referatow
o tematyce archiwalnej i historycznej gtéwnie historii regionalnej .
Referenci prezentowali w nich wyniki swych badan naukowych pro-
wadzonych w ramach planu pracy archiwum lub tez w ramach swego
wolnego czasu. Prezentowane wyniki badah posiadaly réing wartosc
naukowa. Najlepsze z nich byly publikowane przede wszystkim w ro-

cznikach przemyskich (,Rocznik Przemyski'" — TPN, ~Przemyskie Za-
piski Historyczne” — PTH, ,Materialy i Studia Muzealne" — Muzeum,
~Rocznik Historyczno-Archiwalny” -— WAP), wszystkie biogramy ar-

chiwistow przemyskich referowane na posiedzeniach naukowych zosta-
ly opublikowane ®.

® Informator o zasobie archiwainym. Opracowal Z. Konieczny przy wspélpracy
A, Fenczaka i M. Osiadacz. Przemysl 1979,

% A. FENCZAK, Wojewédzkie Archiwum Paristwowe, Przemysl 1979,

8 7. KONIECZNY, Inlormator dla korzystajgcych z zasobu Archiwum Parstwo-
wego w Przemysiu, Przemysl 1984, )

% AP P. Sprawozdania roczne WAP w Przemyélu za lata 1976—1983, a takie
sprawozdania roczne AP w Przemyslu za lata 1984—1085.

% Staraniem archiwum wydano nastepujace biogramy: A. LOSOWSKA, Mieczy-
staw Blazowski, Przemysl 1984; J. LOSOWSKI, Anaiol Lewicki, Przemysl 1981; A,
FENCZAK, leopold Hauser, Przemysl 1983; A. WOJCIK, Michal Koziowski, Prze-
mysl 1982, J, MLECZAK, Franciszek Zych, Przemysl 1981; J. MLECZAK, Kazimierz
Gérski, Przemysl 1980; Z. KONIECZNY, Tadeusz Troskolarski, Przemy$l 1981; B. BO-
BUSIA, Maria Poleczkéwna, Przemysl 1984; E. FORBOT, Jan Smotka, Przemysl 1979;
Z. KONIECZNY, Kazimierz Karof Arfamowski, Przemysl 1982,

5 Rocznik Hstorycene-Archiwalny
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Efektem posiedzen naukowych i toczonych na nich dyskusji byta
moziiwos¢ skonfrontowania wynikéw prowadzaonych badan z poglada-
mi innych cztonkéw zespotu i wzbogacenia ich tresci. ,

Inng forma dziatalnosci naukowej byly organizowane sesje nauko-
we, sympoZja i sesje popularnonaukowe. W latach 19761985 zorga-
nizowano ich 12, w tym 4 o charakterze archiwalnym. Samodzielnie
zorganizowano 4 sesje i 1 sympozjum. Pozostale sesje organizowano
wspodlnie z innymi instytucjami i organizacjami, jak TPN, Oddzialem
i Stacjg Naukowa PTH, Muzeum Okrggowym i innymi. Wygloszono
na nich 78 referatow i komunikatow, z ktorych 30 opracowali i wyglosili
pracownicy archiwum przemyskiego, 12 przedstawiciele srodowisk aka-
demickich i 3 goscie zagraniczni (Lwow).

Sesje i sympozjum organizowane samodzielnie byly poéwiecone na-
stgpujacym problemom: ,Archiwa oSrodkami badan regionalnych"
{1976), , Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe w Przemyslu w stuzbie
nauki i spoteczenstwa" (1973), ,Rola archiwum przemyskiego w regio-
nie’’” (1681), , Archiwa potudniowo-wschodniej Polski w 40-leciu PRL"
(1984).

W organizowanych przez archiwum przemyskie sesjach poswieco-
nych tematyce archiwalnej brali udzial przedstawiciele archiwow pal-
stwowych i wydzielonych z takich miast, jak Czestochowa, Gdansk,
Krakow, Lublin, Lodz, Rzeszow, Poznan, Sandomierz, Torun, Warsza-
wa, Wroclaw, Szczecin, Zamos¢, Katowice. Udzial przedstawicieli in-
nych osrodkéw archiwalnych, w tym samodzielnych pracownikéw nauki
wzbogacal znacznie dyskusje nad referowanymi tematami, pozwalal na
konfrontacje pogladéw i ocen prezentowanych przez referentow z po-
glgdami przedstwicieli innych srodowisk archiwalnych.

Sesje organizowane wspolnie z innymi organizacjami i instytucjami,
a takze zapraszanie na nie przedstawicieli srodowisk akademickich Lu-
blina, Krakowa, Rzeszowa i Warszawy wzbogacalo je merytorycznie.
Byly one poswigcone takim zagadnieniom, jak: ,,Echa Rewolucji Paz-
dziernikowej w Przemys$lu” (1977), ~Region przemyski w latach II Rze-
czypospolite]” (1978), ,Ksztaltowanie sie wladzy ludowej na ziemiach
obecnego wojewodztwa przemyskiego' (1979), | Kuitura Przemysla na
przestrzeni dziejow" (1981), ,Ruch robotiniczy w regionie przemyskim
w latach 1882—1948" (1982), sesja poswiecona dzialalnosci inz. Kazi-
mierza Marii Osinskiego oraz ,90 lat politycznego tuchu ludowego
W regionie przemyskim "(1985).

Z prezentowanych sesji zostaly wydane drukiem referaty dwu, a to
«Region przemyski w latach II Rzeczypospolitej”® i ,Echa Rewoluciji
Pazdziernikowej w Przemyslu” ™. Z pozostalych zostaly opublikowane

% Referaty i komunikaty wygloszone na sesji zostaly opublikowane w Przemy-
skich Zapiskach Historycznych, wydanych (nr 2) w roku 1880 w Przemyslu.

" Referaty i komunikaty z sesji ukazaly sie drukiem w trzech oddzielnych bro-
szurach: 1. A. ANDRUSIEWICZ, Przemyskie Rady robotnicze w latach 1918—1919,
Przemysl 1977; 2. Z. KONIECZNY, Wpiyw Rewolucji Paidziernikowej na wzrost ru-
chéw rewolucyinych w Przemyélu, Przemy$l 1977; 3. Materialy z sesji popularno-
-naukowej ,Echa Rewolucji Paidziernikowej w Przemyslu” odbytej w dniu 28 paz-

—_——
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tylko niektére referaty. Bogata i wnoszaca wiele nowych elementow
dyskusja nie zostala opublikowana, Dotyczy to np. sesji poswigconej
ruchowi robotniczemu, czy tez kulturze Przemys$la. Sprawozdania 7 nie-
ktérych sesji byly publikowane w , Archeionie” ®, , Studiach Historycz-
nych” * j innych czasopismach naukowych %,

Dorobkiem sesji bylo pogigbienie wiedzy o przeszlosci regionu prze-
myskiego i Przemysla. Niektore wyniki badan weszly na trwate do hi-
storiografii regionu.

Podjgte badania nad dziejami archiwum przemyskiego i jego zasor
bom zaowocowaly takimi artykulami, jak , Akta sgdowe w zasobie
WAP w Przemyslu — zawartos¢, sposdb uporzadkowania i inwentary-
zacji" ™, ,Realny i idealny zasobh Wojewoddzikego Archiwum Panstwo-
wego w Przemyslu” * oraz ,Materialy dotyczace ech Rewolucji Paz-
dziernikowej na ziemiach poludniowo-wschodniej Polski z lat 1917—
—1920 w zasobie WAP w Przemy$lu" ®, | Zarys dziejow archiwum
w Przemyslu (1874—1976)" ¥, a takze opracowaniem 10 sylwetek ar-
chiwistéow przemyskich, pracujagcych w archiwum miejskim i archi-
wum panstwowym. Opracowano , Bibliografig archiwum przemyskiego
(1874—1980)" autorstwa J. Bilyja ™, a takze , Archiwum TPN w Prze-
mys$lu (1911—1951)"

Z publikacji zrédtowych wydano ,Zrédla do dziejéw regionu prze-
myskiego w latach 1944—1949" opracowane pod redakcjg Z. Koniecz-
nego przez A. Fenczaka i E. Forbot (1979) ®, , Pierwsze protokoly Rady

dziernika 1977 1. Komunikaty: J. MOTYLEWICZ, Wplyw Rewolucji Pafdziernikowej
na radykalizacje ruchu rabotniczego w Przemys§iu w latach 1917—1920 — Stan ba-
dan i postulaty badawcze: A. FENCZAK, Materialy dotyczqce ech Rewolucfi Pai-
dziernikowe] na ziemiach poludniowo-wschodniej Polski z lat 1917—1920 w zasobie
WAP w Przemyslu; LESZEK MARIAN WELODEK, Udziai Przemyslan w Wielkiej Re-
wolucji Pafdziernikowej 1917--1920. Publikacje te ukazaly sie nakladem Oddzialu
PTH i WAP w Przemyslu,

"t Sto lat archiwum w Przemy$lu, oprac. Z. KONIECZNY, (w:) Archeion, LXVI;
Sesja pt. Kultura Przemysla na przestrzeni dziejow, oprac. Z. KONIECZNY, {w:)
Archejon, LXXVIL

" Sesja naukowa: Region przemyski w latach il Rzeczypospolitej, oprac. J. MO-
TYLEWICZ, (w:) Studia Historyczne, R, XXIII, z. 2. Autor sprawozdania nie podat
organizatorow; Oddzial PTH, Stacja Naukowa PTH, TPN, WAP w Przemyslu.

" Stulecie Archiwum przemyskiego, oprac. A. FENCZAK, (w:) Kwartalnik Hi-
storyczny, R. 84, 1977; Z, KONIECZNY, Sto lat Archiwum w Przemy$lu, (w:) Archi-
wisla. R. XII, nor 4 (47).

7 A, DZIEDZIUK, Akte sqdowe w zasobie WAP w Przemyslu — zawartosé, spo-
sob uporzqdkowania i inwentaryzacji, (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny, Prze-
mysl 1979, nr 1.

% A. FENCZAK, Reainy i ideelny zaséb Wojewddzkiego Archiwum Panstwowe.
go w Przemyslu, (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny, Przemysl 1979, nr 1.

7 Patrz przypis 70.

77 Z. KONIECZNY, Zarys dziejéw archiwum w Przemyslu (1874—1976), (w:) Rocz-
nik Historyczno-Archiwalny, Przemysl 1979, nr 1.

"8 M. BILYJ, Materialy do bibliogrelii archiwum przemyskiego, (w:) Rocznik Hl-
storyczno-Archiwalny, Przemysl 1985, nr 2.

™ A, FENCZAK, Archiwumm Towarzystwa Przyjaciéi Nauk w Przemysiu 1911—
—1951, (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny, Przemyst 1985, nr 2,

80 Zrédia do dziejéw regionu przemyskiego w latach 1944—1949, Materialy z Wo-
jewddzkiego Archiwum Panstwowego w Przemyélu. Pod redakcja ZDZISEAWA KO-
NIECZNEGO bpracowali: AUGUST FENCZAK i ELZBIETA FORBOT. Przemysl 1979,
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Delegatow Robotniczych w Przemyslu'' opracowane przez E. Colte ®,
kilkanascie dokumentow dotyczgcych regionu z lat 1944—1948% oraz
nStarania Przemysla o utworzenie wojewddztwa przemyskiego podej- -
mowane w latach 1919—1921" — memorialy kierowane do rzgdu i Sej-
mu, opracowane przez Z. Koniecznego ®.

Podejmowane starania o wydawanie publikacji ciagiej zaowocowaly
uzyskaniem zgody na druk Rocznika Historyezno-Archiwalnego, ktére-
go pierwszy zeszyt ukazal sie w roku 197% a drugi w 19885 roku. Ar-
chiwum przemyskie jest jedynym archiwum pansiwowym w Polsce,
ktére posiada wilasny Rocznik.

Organizowane przez archiwum, a takie przy jego wspoiudziale se-
sje oméwione powyzej, a takie podejmowanie indywidualnych badan
zaowocowalo publikacjami kilkunastu artykulow. Egzemplikacjs mogg
stanowi¢ np. A, Fenczaka , Stesunki demograficzne w regionie przemy-
skim w latach II Rzeczypospoiitej”®, ,Zabytki pisma cyrylickiego
w dawnych i wspolczesnych zbiorach poludniowo-wschodniej Polski'" ®,
Zarys dziejow cmentarzy przemyskich ®, Z. Koniecznego ,Region prze-
myski w latach II Rzeczypospolitej — stan badan i postulaty badaw-
cze" ¥, w kitdre] to rozprawiz podjato prébe okreslenia definicji i obsza-
ru regionu przemyskiego, ,Straty biologiczne i materialne bylego po-
wiatu lubaczowskiego w latach 1939—1944" ¥ 72 dziejow PPR w wo-
jewodztwie przemyskim” (1376) ®, materialy do bibliografii dziejow
Przemys$la ¥, | Straty biclogiczne i materialne ziem wojewddztwa prze-
myskiego poniesione w II wojnie $wiatowej™, ,Szkolnictwo Srednie

9 E, COLTA, Pierwsze prolokoly Rudy Delegatéw Robotniczych w Przemysiu (wy-
bér irédel), (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny, Przemys$t 1979, or 1.

8 Dokumenty wybrali i przygotowali do druku: ZDZISEAW KONIECZNY, MA-
RIA OSIADACZ i ZBIGNIEW ZIEMBOLEWSKI, (w:) Polska Partia Robotnicza w wo-
jewddziwie przemyskim (w opracowania, wspomnieniach, dokumentachj, Przemysl
1676,

& 7, KONIECZNY, Starania Przemvysla ¢ utworzenie wojewddziwa przemyskie-
go podejmowane w latach 1919—1921, (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny Prze-
mysl 1585, nr 2.

81 A FENCZAXK, Stosunki demograficzne w regionie przemyskim w latach II Rze-
czypospolilej, (w:) Przemyskie Zapiski Historyczne, Przemys5l 1980, nr 2.

8 A, FENCZAK, Zabvtki pisma cyrylickiego w dawnych i wspéiczesnych zbio-
rach peiudniowo-wschodniej Polski, (w:) Paleographie et diplomatique slaves, Sofia
1980, p. 43—55.

8 A FENCZAK, Zarys dziejéw cmentarzy przemyskich, (w:) Cmentarze przemy-
skie, Przewodnik, Przemysl 1981.

87 7, KONIECZNY, Region przemyski w iatach [} Rzeczypospalitej — stan ba-
dari | pastulaty badawcze, (w:) Przemyskie Zapiski Historyczne Przemysl 1980, nr 2.

8 Z. KONIECZNY, S!mty biciogiczne i materialne bylego powiatu lubaczowskle-
go w latach 1939—1944, (w:) Materialy i Studia Muzealne, Przemysl 1980, t. 3.

89 7 KONIECZNY, Z dziejéw PPR w wojewodzlwie prrzemyskim, (w:) Polska Par-
tia Robotnicza w wojewodztwie przemyskim (w opracowaniu, wspomnieniach, doku-
mentach), Przemysl 1976.

® 7, KONIECZNY, J. MOTYLEWICZ, Materialy do bibliografii dziejow Przemysla
{1344--1974), Przemysl 1976, a takze: Z., KONIECZNY, J. MOTYLEWICZ, Malerialy
do bibliografii miasta Przemyéla (do roku 1944), Przemysl 1981,

® 7 KONIECZNY, Strafy biologiczne- i- materialne wejewddziwa przemyskiego
poniesione w II wojnie §wiatowef, (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny, Przemysl
1985, nr 2. .
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miasta Przemysla w latach 1918—1939" ™, a takze ,Liber Lequm — pro-
ba analizy kodykologicznej ?rédia” autorstwa A. Wojeik ™.

Przedstawiony dorobek naukowy archiwistdéw i archiwum przemys-
kiego jest godny odnotowania, stanowigc wklad w rozwodj badan nad
historiag regionu.

Podjecie wspoélpracy z Oddzialem PTH i Muzeum Okregowym, ni-
mo wielu problemdéw, przyniosto nie tylko wspélnie organizowane se-
sje, lecz rowniez stanowilo probe pedjgria wspolpracy i wspoélnych
badan przy podziale pracy migdzy przemyskie placowki naukowe. Lecz
byl to dopiero poczatek wyhoiste] drogi wymagajacej czasu, wza-
jemnego zrozumienia i niejednokrotnie trudnych uzgodnien.

02 7 KONIECZNY, Szkolnictwo $rednie miasta Przemysla w latach 19181939,
Przemysl 1935,

B A WOICIK, |, Liber L‘egum” — proba analizy kodykotegicznej Ziddia, (w:) Ro-
cznik Historyczno-Archiwalny, Przemysl 1985, nr 2.






ROCZNIK HISTORYCZNO ARCHIWALNY
TOM [T 1956

JERZY HORWAT
ZDZISEAW JEDYNAK

PRZEMYSKIE SOBIESCIANA

W minionym 1983 roku obchodzilismy 300-letnia rocznice odsieczy
Wiednia. Z te] tez okazji w Przemyslu w miesigcu wrzesniu odbyla sie
Sesja Naukowa poéwigcona temu problemowi, po ktérej otwarto wy-
stawe o Janie Il w Muzeum Okregowym. Na tejze ekspozyciji obok in-
nych obiektéw pokazano tez wiele dokumentéw wystawionych przez
zZwycigzce spod Wiednia. Wtedy tez powstala inicjatywa wydania nie-
ktorych z nich, aprobowana przez Dyrektora Archiwum Panstwowego
w Przemyslu dr Zdzistawa Koniecznego.

Zamiar opublikowania tych zZrédel ma juz stuletnig tradycje. Otéz
opracowujacy w latach siedemdziesiatych ubieglego stulecia zbiory
Archiwum Miejskiego w Przemyslu Mieczystaw Blazowski nosit sie
z zamiarem wydania tychie dokumentéow, aby w ten sposdb uczeid
200-letnig rocznice odsieczy wiedenskiej. Leopold Hauser w monoegrafii
miasta Przemyéla, ktora opublikowal w 1883 1., zwrdcit uwage na duza
ilos¢ dokumentéw teqoz monarchy w zbiorach przemyskich.

W zakres niniejszej publikacji' wchodzi osiem dokumentéw o roznej
tresci (zatwierdzenia nadan poprzednich kréléw, pozwy do sadu ase-
sorskiego oraz 1 akt nobilitacji). Na uwage zastluguje 6w akt nobili-
tacji. Jest to dyplom pergaminowy wydany przez Jana 1II w 1676 r.
podczas obrad sejmu koronacyjnego. Odznacza sie on piekng szata
graficzng i bogato rozbudowana zgodnie ze stylem baroku trescig.

Prezenfowane w ninisjszym zbiorze teksty podajemy w wersji ory-
ginalnej, a w przypadku tekstow lacinskich w celu zwickszenia kregu
odbiorcéw zamieszcza sie ich ttumaczenia na jgzyk polski. Sadzimy,
ze w ten sposOb wzrosnie grone czytelnikow, a zarazem mitosnikow
przesziosci Przemysla.

Materiat opatrzono znaczng iloscig przypisow tekstowych i rzeczo-
wych, aby ulatwi¢ korzystajagcym zrozumienie w szerszym kontekscie
tresci dokumentéw i identyfikacje wystepujgcych w nich postaci. Na-
tomiast z uwagi na niewielkg objetos¢ publikacji zrezygnowalismy ze
sporzadzenia indeksu wystepujacych tu oséb, zamieszczajac w przypi-
sach w miare moznosci doktadne o nich informacije.

Sadzimy, iz historycy zajmujacy sig przywilejami innych miast kré-
lewskich napotkajg na swoim terenie na podobne dokumenty wysta-
wicne przez Sobieskiego.
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Nr 1

Krakdow, b.d.d. 1676

Dokument Jana III Sobieskiego, w kiérym tenie nadaje tytul szlachecki
Aleksandrowi Balabanowi. J. lac, Karta pergaminowa: £0,5x 53,1 cm,
Dokument bogato zdobiony, elementy uzbrojenia (panoplia) — pieczeci

brak. AmP 104,

In nomine Domini Amen?! Ad per-
petuam rei memoriam. Nos Joannes III
Dei gratia rex Poloniae, magnus dux
Lithuaniae [..) etc. motum testatumque
facimus praesentibus litteris nostris uni-
versis et singulis tam praesentis, gquam
futuri aevi hominibus, Inter meliores
principium primum locum obtinere de-
beat posteritatis contemplatio et poste-
rae mansuraeque in seculis famae pri-
ma esset voluptas. Cum vero principum
a ceteris mortalibus distincta est con-
ditio, quorum facta et praecipua rerum
ad famae dirigenda sunt, ex quibus, ut
posterae aetati promptum fuerit inci-
tamentum merum avem. Humilis ac de-
generis fortunae honestum intereunt,
omnia mortalia danduntur in tumulo et
ruuntur cblivione. Magna nomina non
simul sum tempore extinguantur, sed
hoc ipso cum omne mortalitate eximun-
tur, quod manent mansurague sunt in
animis hominum in aeternitate tempo-
rum faman rerum. Dexeris tum vivare
inicipere, cum, desinunt.

Praeclarris facinoriis apud posteritatem
innotescere eaque vel admirationi, vel
exempti in fastos transferre egregium
famae et conscientiae est.

Sicut e contra vel cerruptam indolem
regidiosi censurii vexandam committe-
re in gloriam.

Quemadmodum enim nostrae aetati oti-
osum est, veterum mores ingenia tur-
bida, obscura, modestia contendere, ite
futuram praesentium hominum et tem-
porum faman, infamian cum henore vel
invidia invidia taxare, pro magnifico
erit, Et vero nihil uberlore argumenti

W imi¢ Panskic Amen. Na wiecina
rzeczy pamigtke. My Jan UI z taski Bo-
iej krol Polski, wielki ksiaze litewski
{...) itd. zawiadamiamy i przekazujemy
niniejszym pismem naszym wszystkim
i kazdemu z osobna zardwno obectnie,
jak w przyszlosdci iZyjacym ludziom. Po-
5r6d najwaznicjszych zasad zvcia na
plerwszym miejscu winna pozostawaé za-
sada pamieci o przysziosci, a najwigk-
szym pragnicniem jest przyszia trwajg-
ca poprzez wicki slawa. Wszelako po-
zycja panujacych jest odmienna od re-
szty $miertelnikow, ktorzy cayny [ naj-
waznicjsze dzieje prowadzg ku stawie,
a one stanowig zachgte do dzialania dla
przysziych pokolen dziekl zastugom
przodka. Zwykli i pozbawieni przez los
rozglosu przemijaja, wszystkie ich Smicr-
teine cielesne pozostatosci beda zlozone
do grobu i podlegaja zapomnieniu. Wiel-
kie imicna nie tylko nie zanikajg z cza-
sem, ale same przez sig wykluczajg ja-
kgkolwiek smicrtelnosé, poniewaz stawa
dokonan pozostaje i pozostanie w pa-
migci ludzkiej po wicczne czasy. Rzekil
bys, ze wtedy dopiero zaczynaja bye,
gdy odchodzg. Znakomicie jest dla sia-
wy i rozglosu, aby stawne czyny uka-
zywal w przysziosci, przenoszac je do
opisow badz to dla podziwu, badz tez
dla przvkiadu. Czyz to natomiast zmar-
nowany talent zaslugujacy na surowg
ocene moze doprowadzi¢ do slawvy? A
poniewaZz nasz wiek jest zepsuty, stare
obyczaje mgstwa zostaly zatracone, ule-
gaja zatarciu, zanicchano skromnosci,
nalezy wiec uwazaé¢ za najwainiejsze,
aby obecni ludzie i czasy odnosili sig
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ad immortalem gloriam in principibus
et magnis hominibus, connotant fasti,
quam dementiam, quam beneficientiam.
Ita quippe est, quae apud praesentes
amorem, apud posteros venerationem,
ex quandam majestatem principibus
conciliat et unicum est remedium con-
tra validos humani generis hostes mo-
rtalitatem et oblivionem. Caeterarum
magnarum ac nobilium virtutum co-
mes invidia, istius popularitas. Non mi-
titaris wvirtus, non ingenii naturaeque
decora innocentia, ceterae penae artes,
sed clementia princeps. Solis imo Del
ipsius aemulos facit. Ultro dicitur sol
nec rogatus hominibus commoda ad-
ferre. Et principum ea est generosa in-
dotes, ut non pretio vel prece benefa-
ciant, famam in posteros praemia cle-
mentiae pulcherrima rati, Nisi quod soli
infima, etiam quaevis splendida illustrare
promisunt, dum est. Principes in infe-
riora agunt, u! maxime virtutem inter
latebras nativo splendore nitentem, cle-
mentia sua illustrare et velut in orbem
collucere intendanti (..)@ facto Dei,
cuius est virfutes praemiis ornare, quasi
lites et officia obeant. Et profato diver-
sas (..) 8 diversis nominum in geniis
idonei statuerunt authores clementiae ita
absoluta est monarchia, ut suae liber-
tatis, sui arbitrii, sua arbitra (..)2, ut
quae est caelestis quaedam ac Divina
virtus, ita in illum jus dicere, vel sa-
crilegium fuerit.

Quo circa nos toto libertatis consen-
su, ad regnum vocati, nullos nisi aequ-
alis duraturaeque beneficientiae ad spem
usumque publicum adserendi causas ha-
bemus. Magnum enim aliquid et exce-
llissima principe confarendum est, nec
usuant ad famam, vulgaria beneficorum
vocabula. Egregia porro laus ad instar
triumphi est non solum in vita, sed
etiam in remoti fama posteritate cle-
mentes sibi comparare exita mereri a
posteros integratos habere merearis.
Itaque perpetuum beneficientiae nostrae
exemplar isto genertosus Alexander Ba-
laban ®, qui postquam virtuti innutritus

do (czynéw godnych) slawy, natomiast
z odrazq do podiosci. Nic przeciez in-
nego, jak podajg kroniki, nie stanowi
bardziej wymownego uzasadnienia dla
nieSmiertelnej slawy wiadcow i moznych
ludzi, jak tylke wdziecznos¢ (potom-
nych) lub ich nagana. Tak bowiem jest,
ze u obecnych (pokolen) milos¢ dodaje
godnosci wladcom, a u przysziych chwa-
la jest jedynym srodkiem przeciw naj-
wiekszym wrogom rodzaju ludzkiego —
smierci i zapomnieniu. Kazdej z wiel-
kich i szlachetnych przewag towarzy-
szy zazdrosé, badz popularnoss, Wtiad-
cow ozdabia nie mestwo wojenne, nie
prawoéé charakteru i usposoblenia ani
inne umicjetnosci, lecz lagodneosé., Sam
bowicm Bog sprawil, Zze o nig winni za-
biegaé¢, Niejako slonce przynoszace lu-
dziom hojnie pozytek. A dla wiladcow
najszlachetniejsza zaleta winna byd ta,
by nie nagradzali za oplate lub natar-
czywosé, a najpigkniejszq zaplate za la-
skawos¢ stanowi slawa u potomnych.
Niczym slofice im nizej sie znajduje,
tym bardzicj jasno zwyklo swiecié. Wia-
dcy winni staraé sie w stosunku do pod-
danych, by jak najwiccej cnoty blysz-
czacej wilasciwym jej blaskiem posrod
przecictnosci wyrdzniaé swg laskawos-
cig, by przez to niejako nadawa¢é splen-
dor swiatu, jak to ustanowil Bog, ktory
ozdabia nagrodami za cnoty, (odplaca-
jac tym poddanym) za poniesione tru-
dy wojenne i (inne) uslugi. A zaiste po-
przez ToZine przywileje, wystawiane dzie-
ki taskawosci wydawcow dla rdéznych
0s6h zdolnych do wspanialych dokonan,
monarchia doskonali sic w swojej wol-
nosci, sprawiedliwosel, sgdownictwie (..),
w tym co stanowi niejakeo niebianskg i
boska cnote, przez co wyraza sig w niej
praworzgdnosé, gdyby bylo inaczej sta-
laby sie (monarchia) bezprawiem,
Dlatego my przy calkowitej dobro-
wolnej zgodzie wszystkich zwotanych
do tronu uwazamy, Ze nalezy zmierzad
jedynie do rzeczy sprzyjajacych nadziet
i pozytkowi publicznemu, sprawiedliwych
i trwalych dla czynienia dobra. Najbar-
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maturiorem caepit aetatem dulcedine li-
bertatis ex proprio Macedoniae solo, in
Iegnwmn nostrum ingravit iisque, se in
hoc liberrimo regno addixit artibus, qua-
rum peritia ad pulcherrimam et inaesti-
mabilem possit pertinere libertatem, qua
cum frui pro viriti sin allaboraret exi-
mio In serenissimos nostros, nos ipsas
ex hanc Rempublicam omni conatu et
studio meritorum edidit specimina atque
praecipuum naturae humanae donum fi-
dem et constantia. Ea denique in ipso
post multas externarum centum lustra-
tas elegantias, ingenii modestia, vitae
integritas, mores iniuriam vituperii non
merentes reperiunt {..) 3, illa desiderato
hominis recti ac fidelis requirantur. Sed
quae est generosi animi proprietas unius
gloriae accessione non statum, hebesce-
re imo altiores spiritus gerere maiora-
que, guaeque non tam appetere, guam
habere exmereri. Nisi forte ita compa-
ratum foret, gquod conscientlae contenta.
Nihilominus tamen iltam loquenti in fu-
turum famae insinuare pro magnifice
habetur, quoties ad hoc ipsum Regilae
censurae momenta accedunt. Concitatus
nimirum idem generesus Alexander Ba-
laban, zelo Divini cultus ex honoris ac
permotus decore metropolis Russiae ur-
bis nostrae Leapoliensis, propriis sum-
ptibus fanum seu delubrum extrui cura-
vit auxitgue ornamentum ex bonum ci-
vitatis, ut non in (..)2 propriis aulae
nostrae servitiis expresso diplomatae no-
stra adscisceremus. Sed ea auctus gra-
tia, tanquam stimule suum, ad ulteriora
merenda inicitavit animum iam made-
stiam, iam illatiatam fidem (..} 23 geren-
dis, dexteritatem in negotiis (..}? tam
{..)3 propriis de regio adhibet animo.
Cum turbulento hoc rerum statu, prae-
mente hanc Rempublicam hostilitate im-
minenteque Turcarum potentia, in rem
et commaodum eius {..) 2, notabilem sum-
mam tribueret ac donaret neque virtu-
tis cursum agens patriam hanc obligare
sibi dubitaret 2

His itaque artibus et virtutum speci-
minibus fide incorrupta studiogue inde-

dziej zaleca sie bowiem znaczgcemu i
wybitnemu wladcy, aby nie prowadzily
do slawy rozglaszane pozory dobrych
uczynkow., Za$é chwalebna slawa i pew-
nego rodzaju zashuga nic tylko za Zycia,
lecz takze w postaci dlugotrwalej pa-
mieci u przyszlych poddanych, zaskar-
hia sobie zaszczytny 2zgon, pozostajac
w szacunku u potomnych. Tak wiec
przykladem trwalcgo dobrodziejstwa jest
sztachetny Aleksander Balaban? ktory
cechujge sie cnotg (juz wczesniej), za-
czal potem wick dojrzaly w stodkiej
wolnoséci, przybyt z samej ziemi mace-
donskiej do krdlestwa naszego, dodal do
tychze zalet, kidrc wystepujg w tym
najbardziej woltnym krolestwie zastugi
(wlasne), wsrdd ktérvch doswiadczenie
w tym, co moze by¢ najpiekniejsze i
najwspanialsze — w wolnosci, z ktérg
pozytecznie, dzielnie wspotdziatal, Jak
tytko mégl, zwlaszeza dla naszych do-
stejnikdw, dla nas samych z tej Rzeczy-
pospolitej, (stluzac} ze wszelkich sit i
checi dal wzér cnot oraz szczegdlnej
prawodci charakieru, wiernoséci i wytr-
watosci. Przeto zostaly przedstawione
oéwiadezenia wielu postronnych ludzi,
wedlug ktorych cechuje go skromnosc
ducha, prawo$é Zycia, niemaganne oby-
czaje (..) tego godnego pochwaly czlo-
wicka, prawego i wiernego, Wszelako
to, co jest charakterystyczne dla szla-
chetnego ducha nie prowadzi bezposred-
nio do chwaly, natomiast wiedzie po-
woli do wielkoéci ducha i rzeczy wiel-
kich nic tyte to, do czego sie daly,
lecz to, co sig osigga zastuga. Oby nie
stala sie tak, zeby =zadowoli¢ sig sa-
mym tylke d4Zeniem ({de wiclkosci).
Ponadto uwaza sie za godne uwagl w
celu stwierdzenia przyszlej stawle to,
jakie{nowe} elementy dochodzg do tej
krélewskiej oceny. Mianowicie kieruja-
cy sie naboZnoscig 6w szlachetny Alek-
sander Balaban kazat wybudowad 1 wy-
posazyt na chwate (Boza) i dla ozdoby
stolicy Rusi, miasta naszego Lwowa, ko-
sciol i klasztor, wlasnym nakladem,
przyozdabiajac (jc} za pienigdze z débr
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fesso nostrum erga se devinxit (...} 2 illi,
quibus benemeritos prosequi dignamur
benevolentiae ac favoris nostri regii fru-
ctus impertiremur ipsumgque libertatis ac
nobilitatis Polonae in Regno nostron cle-
die insigniremus et condesoraremus, pro-
ut insignimus et condecoramus praesens
diplomate nostro. Cumque ac succeda-
neam qua virilis, qua muliebris sexus
posteritatem, vigore legis modernorum
Regni felicis coronationis nostrae comi-
tiorum, unanimi omnfum ordinum con-
sensu sane (..) 2 nobilem Polonum de-
claramus et ad omnia iura, praerogati-
vas, immunitates, voces, loca, honores
et dignitates praeeminentias, quibus om-
nes Regni nostri et Magni Ducatus Lit-
huaniae incolae de iure et antiquitati
(«.) @ et fruuntur suscipimus et admitti-
mus. Cum vero haec nobilitatis dignitas
de lege ac recepto in Regno nostro usu
sine speciall stemmate subsistere neque-
at. Ideo nos illlus vetus nobile stemma,
in medio huius diplomatis artificiose de-
lineatum, authoritate nostra regia ap-
probamus, Quo quidem stemmate idem
generosus Alexander Balaban ® cum suc-~
cedanea tam muliebris, quam virilis se-
Xus posteritate, ut in omnibus suis ac-
tionibus, privatis et publicis rebus, do-
mibus, clenodiis ubique locorum securi
et libere utetur ac eodem uti moris est
omnia sua bona, structuras, aedificia,
litteras, vexilla, clypeos, annulos, mo-
numenta ac totam suam supellectilem,
pro more omnium nobilum virorum ab-
sque cuiusvis impedimento consignabit
perpetuo et in aevum.

Quod omnibus et singulis Regni no-
stri senatoribus provinciarumque digni-
tariis et officialibus ac universae nobi-
litati Regni et Magni Ducatus Lithuaniae
nolum esse facimus volumusque, ut exe-
mplo aliorum nobilium saepe nomina-
tum generosum Alexandrum Balaban b,
Et ex ius succedaneam utriusque sexus
posteritatem favor et consortio nobilita-
tis dignum et habilem recipiant ac pro
vero et legitimo nobili habeant, repu-
tent et agnoscant iuxta praesens diplo-

miejskich (..}, oznajmiliémy o wyswiad-
czonych dla dworu naszego ushugach.
Nalezy dodaé jeszcze takie jego checi
do innych czynow, Ze oiywial ducha
skromnoscia i juz wspomniang wieIno-
Scig oraz prawoscia w kupiectwie, czer-
pigc niezlomnos¢ (z przykladu) krola
(..}. Kiedy pokdj wewngtrzny ulegl za-
kidceniu, a ta Rzeczpospolita hyla ne-
kana wrogoscia 1 zagrozeniem potegi tu-
reckiej, na jej rzecz i potrzehe wyplacit
i podarowal godziwg sumeg, nie waha-
jac sig wesprzed¢ godnic ojczyzngd

Za te czyny 1 oznaki cnoty, nieza-
chwiang wiarg oraz za niezmordowana
gorliwosc, jaka okazywal dia nas (..),
raczymy mu nadaé za te zastugi 1 przy-
zhajemy mu owoc naszej laski krolew-
skiej, odznaczywszy go i wyréiniwszy
klejnotem wolnosci i szlachectwa pol-
skiego na terenie naszego Krdlestwa,
jako to odznaczamy i wyrdégniamy ni-
niejszym dyplomem naszym. A oglasza-
my [(go) szlachcicem polskim na mocy
uchwaty obecnego scjmu koronacyjne-
go, (wydanej) przy jednogloinej zgodzie
wszystkich stanow [..) — takze wraz z
przyszlym potomstwem zardwno plcl meg-
skiej, jak 2Zenskiej, oraz przyjimujemy
i dopuszczamy do wszystkich praw, pre-
rogatyw, ulg, praw wyborczych, stano-
wisk, zaszczytéw 1 najwyzszych godno-
$ci, z jakich (..) korzystajg prawomoc-
nie i od dawna obywatele Korony na-
szej 1 Wielkiego Ksigstwa Lifewskiego.
Ta godno$¢ szlachecka nie moze wszak-
ze istniec wedlug prawa i przyjetego
w naszym Krélestwie zwyczaju bez od-
rebnego herbu, Przeto zatwierdzamy mu
na mocy naszej wladzy krdlewskiej sta-
ry herb szlachecki, wyrysowany doktad-
nje w srodku tego dokumeniu. Tymze
herbem 6w szlachetny Aleksander Ba-
tahan wraz z przyszlym potomstwem za-
rowno plci meskiej, jak zenskiej, niech
oznacza zawsze zwyczajem innych szla-
chcicow hez zadnej przeszkody wszol-
kie swoje <czynnosci prawne, sprawy
prywatne i publiczne, domy, jakiegokol-
wiek micjsca, gdzie uZywa sig bezpiecz-
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ma nostram est constitutionem publicam
in praesentibus Regni comitiis eo nomi-
ne sancitam, In cuius rei fidem praesens
diplomam nostram, manu nostra subscri-
ptam, sigillc maiestati communire ius-
simus.

Datum Cracoviae in comitiis Regni
generalibus felicis coreonationis nostrae
die (..)? mensis (..)? Anno Domini
MDCLXXVI4, regni nostri II anno. Pra-
esentibus reverendissimis, reverendis, il-
lustribus, magnificis, venerabilibus, ge-
nerosis ac nobilibus: Andrea Olszowski,
Gnesnensi legato nato Regni Poloniae
primate 3 primoque principe Alberto Keo-
rycinski, Leopoliensi, praeposito Mie-
choviensi, archiepiscopis® Andrea Trze-
bicki, Cracoviensi, duce Severiae?, Ni-
colac Stephano Pac, Vilnensi® Joanne
Stephano Wydzga, Varmiensi, Regni no-
stri procancellario ¥, episcopis, Stanislao
Warszycki, Cracoviensi castellano 19,
Alexandre Lubomirski, Cracoviensil?,
Michaele Casimire Pac, Vilnensi, supre-
mo Magni Ducatus Lithuaniae exercitu-
um duce ¥, Stanislao Joanne Jablonow-
ski, Russiae??®, Regni nostri exercituum
campi ductere, Vladislao Rey, Lublinen-
5114, Georglo Demerio Korybuth duce in
Wisniowiec et Zbaraz, Belzensi, superme
Regni nostri exercituum duce ¥, Joanne
Ankwic Chrapowiecki, Vitebscensi 18, Jo-
anne Gninski, Culmensil?, palatinis,
Christophoro Grzymultowski, Sacrae Re-
gina Maistatis marschalko, Posnanien-
si 18, Stanislao Skarszewski, Vojnicen-
5i 1%, Stanislac Dunin Gosiewski, Polo-
censi®, castellanis, Stanislao comite in
Wiénicz et Jaroslaw Lubomirski, Regni
nostri 2, Alexandro Hilario Polubinski 22,
Magni D{ucatus) Lithuaniae, suprcemis
marschalcis, Joanne Leszeczynskl, Regni 23,
Christophoro Pac, MD Lithuaniae #, su-
premis cancellariis, Michaele Casimiro
duce Radziwill, procancellario et campi-
ductore MDL 2, Andrea de Raciborsko
Morsztyn, Regni nostri 2%, Hicronimo Cri-
spine Kierszenszt=in, MDL #, supranis
thesaurariis, Hieronimo a Granow Sie-
niawski comite in Szklow ot Mysz, Re-

nic i swobodnie klejnotu 31 jak to jest
przyjete wszcelkie jego dohra, budowle,
gmachy, dokumenty, choragwie, tarcze,
pierscienic, nagrobki, a takZe caly jego
sprzet domowy.

Podajemy te do wiadomosci wszyst-
kim i kazdemu z osobna senatorom i
dostojnikom ziemskim oraz urzednikom,
a takze calej szlachcie z Koreny 1 Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, chcac, by
wspomniany Aleksander Balaban stano-
wit przykiad dla pozostalej szlachty,
A potomstwo obu pki na mocy prawa
dziedziczenia niech bedzie trakiowane
z szacunkicm 1 czeia godna eoraz odpo-
wicdnig do tytwiu szlacheckiego, a tak-
ze nicch beda uznawani, traktowani i
uwazani prawdziwie i zgodnie z prawem
za szlachte, tak jak zatwierdzomno to
zgodnie z niniejszym naszym dokumen-
tem konstytucjg obecnego sejmu. Na tej
rzeczy Swiadectwo kazaliSmy niniejszy
nasz dekument, wlasnorgcznic przez nas
poedpisany, opatrze¢ picczecia majesta-
tycznag.

Dan w Krakowic na scjmic szczesli-
wej koronacjt naszej, w dniu (..) w mie-
sigeu (...) Roku Panskiego 16764, pano-
wania naszcge w roku 2. W obecnosci
przewielebnych, wielebnych, najjasnicj-
szych, wielmoznych, dostojnych, czcigo-
dnych 1 szlachetnych: Andrzeja Qlszow-
skiego, arcybiskupa gnieznienskiego, pry-
masa Polskis a takie Wojciecha Ko-
rycifskiego, arcybiskupa Iwowskicgo,
prepozyta miechowskicge®  Andrzcja
Trzebickiego, biskupa krakowskicgo i
ksiecia siewierskiego?, Mikolaja Stefana
Paca, biskupa wilenskiege ®, Jana Stofa-
na Wydzgi, biskupa warminskiego | ped-
kanclerzegoe koronnego ?, Stanistawa Wa-
rszyckiego, kasztelana krakowskiego 10,
Aleksandra Lubomirskiego, wojewody
krakowskicgo 1!, Michala Kazimierza Pa-
ca, wojewody wilenskiego i hetmana
wiclkiego litewskiego 2, Stanistawa Ja-
na Jablonowskiego, wojewody ruskiego
i hotmana polnego koronnego '3, Wiady-
stawa Reya, wojewody lubelskiego 14, Je-
rzego Dymitra Korybuta ksigcia na Zba-
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gni®®, Theodoro Lacki, MDL®¥, curiae
marschalcis, Joanne Matachowski, nomi-
nato episcopo Culmensi, abbate Mogil-
nicensi®®,  Jjoanne Bonaventura Kragin-
ski, Reyni nostri®l, Cypriano Paulo
Brzostowski, MDL?®, referendariis, Jo-
anne Szomowski, Regni®, Benedicto Pa-
ulo Sapicha, MDL#, curiae thesaurariis,
Theodoro Donhoff, Regni nostri subca-
merario %, Mario Matczynski, Regni no-
stri, capitaneo Graboviensi®®, Francisco
Sapicha MDY ¥, stabuli pracfectis, Jo-
anne Leszezynski, pocillatore Regni %,
Joanne Wielopolski, dapifero Rogni et
capitanco generali Cracovicnsi®, Stani-
slac  BuZecnski, Gnesnensi, Varmiensi,
Varsaviensi canonico, maioris cancel-
lariae ¥, Joanne Witwicki, pracposito
infulate Olycensi, Gnesnensi, Varsavien-
si canonico, minoris ¥, cancellariac Re-
gni regentibus, Michaeie Radzicjowski,
pracposito 8. Michaelis Cracoviensis,
Gnesnensi canonico 12, Joanne Grabow-
ski, canellario Leopoliensi, archidiacono
Unieioviensi, Gnesnensi, Loviciensi ca-
nonico, intimo secretario nostro 4, Caro-
lo duce in Klevan Czartoryski, Craco-
viensi¥#, Petro a Bain Opalenski, Pozna-
niensi %%, Stanistao Krzycki, Calissiensi 4,
subcamerariis, Martino Katski, Praemi-
sliensi, generali artiferiae Regni praefc-
cto ¥, Petro Kochanowski, Radomicnsi %9,
Sigismundo Francisco Gatecki, Bydgo-
sticnsi, vicecolonello nestro aulico, fa-
miliari et intimo secretario 9, capitaneis
alilsque gquam plurimis senatoribus, di-
gnitariis, officialibus et nuntiis terrestri-
bus ad praesentiam Regni comita con-
gregalis, nec non aulicis et secretariis
nostris fide dignis.

Joannes Rex

Albertus Stanislaus Brze-
zifiski, Regni Maicstatis
Secretarius 50

razu i Wisnioweu, wojewody betskicgo
i hetmana wielkiego koronnego !5, Jana
Antonlego Chrapowieckiego, wojewody
witebskiego 1%, Jana Gainskicgo, woje-
wody chelminskiege ¥, Krzysztofa Grzy-
muttowskicgo, marszatka dworu krolo-
wej i kasziciana poznanskicgo 1, Stanj-
stawa Skarszewskiego, kasztelana woj-
nickiego 1%, Stanistawa Dunina Gostew-
skiego, kaszielana polockiego®, Slani-
stawa hrabiego na Wisniczu i Jarosla-
wiu Lubomirskiego, marszatka wiclkiego
koronnego®, Aleksandra Hilarcego Po-
tubifskiego, marszalka wielkiego litew-
skicgo ®, Jana Leszezynskiego, kancie-
rza wielkiego koronnego®, Krzysztofa
Paca, kanclerza wielkiego litewskiego #,
Michala Kazimierza Radziwila, podkan-
cierzego i hetmana polnego litewskie-
go®, Andrzeja z Raciborska Morsztyna,
podskarbiego  wiclkiego koronnego ®,
Hieronima Kryspina Kirszenszteina, pod-
skarbiego wiclkiego litewskiego #, Hic.
ronima z Granowa Sieniawskiego hra-
biego na Szkiowic i Myszy, marszalka
nadwornego koronnego ®, Teodora Lac-
kiego, marszatkd nadwornego litewskio-
go 2, Jana Maiachowskiego, biskupa no-
minata cheiminskiego, opata mogilnen-
skiego 3%, Jana Bonawentury Krasinskie-
go, referendarza koronnego ®, Cypriana
Pawtla Brzostowskiego, referendarza li-
tewskiego *¥, Jana Szomowskiegs, pod-
skarbiego nadwornego koronnego ¥, Be-
nedykta Pawia Sapiehy, podskarbiego
nadwornego litewskiego ¥, Teodora Den-
hoffa, podkomorzego koronncge 3%, Mar-
ka Matczynskiego, koniuszego koronne-
go i starosty grabowieckiego 8, Franci-
szka Sapiehy, koniuszego litewskiego %,
Jana Leszczynskiego, podezaszego koron-
nego ¥, Jana Wielopoiskiego, stolnika
koronnego 1 starosty krakowskiego,
Stanistawa Buzehskiego, kanonika gniez-
nienskiego, warminskiego, warszawskie-
got® i regensa kancelarii wigksze] ko-
ronnej, Jana Witwickicgo, prepozyta in-
futata olyckiego, kanonika gnicznien-
skiego i warszawskiego oraz recgensa
kancelarii mniejszej koronnej#, Micha-
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la Radziejowskiego, prepozyta kojciola
Sw. Michata w Krakowie, kanonika gnie-
Znienskiego ¥, Jana Grabowskiego, kan-
clerza lwowskiego, archidiakona unie-
powskiego, kanonika gnieiniefiskiego i
towickiego, naszego prywatnego sekre-
tarza 4%, Karola ksiecia na Klewaniu
Czartoryskiego, podkomorzego krakow-
skiego ¥, Piotra z Bnina Opalifnskiego,
podkomorzego poznanskiego®, Stanisla-
wa Krzyckiego, podkomorzego kaliskie-
go ¥, Marcina Katskiego, starosty prze-
myskiego i generata artylerii koronnej#,
Piotra Kochanowskiego, starosty radom-
skiego %, Zbigniewa Franciszka Galec-
kiego, starosty bydgoskiego, putkownika
naszego, zaufanego i prywatnego sekre-
tarza*® i innych licznych senatoréw, do-
stojnikow, urzednikow i poslow ziem-
skich zebranych na obecnym sejmie ko-
ronacyjnym, a ponadto naszych dwo-
rzan i sekretarzy godnych wiary.

Jan Krod
Wojciech Stanistaw Brzezin-
ski, sekretarz krolewskis?

a3 mijejsce nieczyteine.

b miejsca niezapisane (nazwisko Balaban wynika z kontekstu).

¢ miejsce niezapisane.

1 Dokument bogato zdobiony — liczne panoplia (rekwizyty bojowe}, u gory z le-
wej strony Orzel Polski, z prawej Pogon herb Litwy, zaé w srodku Janina herb
Sobieskich; w dolnej czedci tekstu przedstawiono nowo nadany herb Balabanow.

¢ Aleksander zostal przyjety do mnazwiska i herbu Bazlabandw na mocy konsty-
tucji sejmu koronacyjnego, przy czym wydano mu przytoczony tutaj dokument, Zob.
K. Niesiecki, Herbarz polski, Lipsk 1839, t. II, str, 55. Mowa ponizej zapewne o kla-
sZtoTze trynitarzy, ktorzy zajmowali sie wykupywaniem jehcow polskich z niewoli
tureckiej.

Wojna pelsko-turecka z lat 16721676,

4 Sejm koronacyjny odby! sie w Krakowie od 2 lutego do 14 marca 1676 1.
& Prymas od 1674 r. do 1677 1.

8 Arcybiskup lwowski w latach 1669—1677.

7

8

o

Biskup krakowski w 1. 1658—1679, poprzednio byl biskupem przemyskim,
Biskup wilenski w latach 1671—1684,
% Bijskup warminski w 1. 1659—1679, prymas 16791685 podkanclerzy koronny w L
1676—1677, kanclerz wielki Koronny w L 1677—1679.
1 Kasztelan krakowski w 1. 1652—1681.
u Wojewoda krakowski w 1, 1668—1677.
12 Hetman wielki litewski w 1. 1667—1682, wojewoda wilenski w 1. 1669—1682.
13 ‘Wojewoda ruski w 1. 1664—1692, kasztelan krakowski w 1. 1692—1702, hetman
polny koronny w 1. 16761683, hetman wielki koronny w 1. 1683—1702.
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13 Wojewoda lubelski w 1, 1672—1683.

15 Wojewoda belski w 1. 1660—1678, krakowski 1678—1681, kasztelan krakowski
w 1 1681--1682, hetman poiny kerenny w l. 1668—1676, hetman wielki koronny w 1.
1676—1682,
® Wojewoeda witebski w 1. 1669—1685.

7 Wojewoda chetminski w 1. 1668—1681, podkanclerzy koronny w 1. 1681—1685.
Kasztelan poznanski w 1. 1656—1679, wojewoda poznanski w 1. 1679—1687,
Kasztelan wojnicki od 1667, wczesnie] matogoski, zmarty w 1685 r.

Kasztelan potocki ok. 1676 1.

Marszalek wielki koronny w 1. 1676—1702.

Marszatek wielki litewski w 1. 1669—1679.

Kanclerz wielki koronny w 1. 1667—1677, wojewoda krakowski 1677—1678. i

24 Kanclerz wielki litewski w 1. 1658—1684,

2 Podkanclerzy litewski w 1. 1668—1680 | w tych samych latach hetman polny
litewski.

¥ Jan Andrzej Morsztyn {1621—1693), referendarz keronny od 1658, podskarbi wiel-
ki koronny w 1. 1668—1683.

# Podskarbi wielki litewski w 1. 1663—1676.

28 Marszalek nadworny koronny w 1. 1676—1680, wojewoda wolynski w 1. 1680—
—1684, hetman polny koronny 1683—1684.

% Marszalek nadworny litewski w 1. 165—1683.

3 Biskup chetminski w 1. 1676—1678, podkanclerzy koronny w 1. 16781681, bi-
skup krakowski w 1, 1681—1699.

8 Referendarz koronny w 1. 166816888, wojewoda plocki w 1. 1688—1717. W zie-
mi przemyskiej posiadal Dobromil.

32 Referendarz litewski w 1, 1650—1680, kasztelan trocki w 1. 1680—1684, woje-
woda frocki w 1. 1684—1688,

33 Podskarbi nadworny koronny i starosta opoczyhski, postowal do Turcji, zm.
1678 r.

# Podskarbi nadworny litewski w 1. 1670—1676, podskarbi wielki litewski w 1.
1676—1703.

3 Podkomorzy koronny w 1. 1661—1678.

# Koniuszy koromny w 1. 1676—1689, podskarbi wielki koronny w i. 1689—1692,
wojewoda ruski w 1. 1692—1697.

37 Konijuszy litewski, generat artylerii W. Ks. Lit, zm. 1688,

3 Jan Ignacy Leszczynski, podkomorzy Koronny od 1676, zm. 1696/1697.

# Stolnik koronny w 1. 1662—1677, podkomorzy koronny w 1. 1677—1678, kan-
clerz wielki koronny w 1. 1678—1688.

4 Kanonik warminski od 1664, gniefnienski od 1665 kanclerz kapituly warmin-
skiej od 1666, sekretarz prymasa Waclawa Leszczyhnskiego, zm. 1692.

4 Brak danych.

2 Biskup warminski w 1. 1677—1687, prymas w 1. 1687 d705.

43 Brak danych.

U Podkomorzy krakowski w 1. 16641680,

% Podkomorzy poznaiski w 1. 1672-—1682,

% Podkomorzy kaliski w 1. 1667—1678, kasztelan poznanski w 1. 1678—i681.

4 Marcin Katski (1636—1710), starosta przemyski w L. 1668—1678, kasztelan lwow-
ski w 1. 1679—1706, krakowski w 1. 1706—1710, general artylerii koronnej od 1667 r.
{zob. A Przybos, K.M., PSB XII, str. 316—319,

48 Starosta radomski co majmniej w latach 1674—1676, kaszielan czechowski w L
1679 — ok. 1689,

# Zygmunt Franciszek Galecki (ok. 1645—1711), chorazy ziem pruskich od 1670,
staresta bydgoski od 1676, od 1680 kuchmistrz wielki koronny, od 1693 kasztelan
kaliski, od 1694 poznanski.

5 Brak danych.

=

BRreECy
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Nr 2

Przemys$l, 30 stycznia 1677 r.

Stanislaw Gornik, woiny sadu grodzkiego przemyskiego, podaje do akt
grodu dokument Jana I1I, wydany w Krakowie, dnia 18 lutego 1676 r.,
w ktorym krdl na prosbe Jana Krajewskiego, Jana Teterucha i Daniela
Fedorowicza pozywa Raide miejskg miasta Przemysla przed sad asesor-

ski w Krakowie.

Oryginal papierowy: AmP 548, str.

Actum in castro Pracmisliensi sabba-
tho ante festum Purificationis Beatissi-
mae Mariae proximo Anno Domini mil-
lesimo sexcentesimo septuagesimo sep-
timo.

Ad officium et acta praesentia Cas-
trensia Capitanea Praemisliensia perso-
naliter venerat generalis Regni Poloni-
calis Providus Stanislaus Gornik, officii
praesentis apparitor, in vim suae verae
ac fidelis relationis publice ac per ex-
pressum recognovit, quia ipse littera-
rum mandati Sacrae Regiae Maicstatis
iudiciis assessorialibus Sacrae Regiae
Maiestatis 2 ex parte, actoreae inspectae
partis, contra citatam inferius nominan-
dam partem editarum.

Quarum est tenor talis: Joannés Ter-
tius Dei gratia rex Poloniae, magnus
dux Lithuaniae {..) etc. Vobis famatis
cechmagistris et ftribus iunioribus, wvigi-
nti quattuor viris totique communitati
civitatis nosirae Praemisliensi, dc per-
sonis sausa infrascripta ac bonis vestris,
gnavitatio omnibus mandamus, ut coram
nobis et iudicio nostro assessoriali Cra-
coviae aut ubi tunc cum nostra feliciter
instituti fuerlmus a postitione praesentis
citationis nostrae in quattuor septimanis,
seu tum dum et qua nolo sausa prae-
sens eX regestro publico ad iudicandum
acclamata incidet personaliter et pere-
mpte compareaiis ad instantiam famato-
rum Joannis Krajski, Joannis Tetcruch
et Danielis Fedorowicz, civium Praemi-
sliensis et plenipotentium vestrum. Qui
vos citant pro eo, gquia vos certa gra-

9508,

Pzialo sie w grodzie przemyskim w
najblizszg sobote przed swietem Qczy-
szezenia Najéwietszej Marii Panny Ro-
ku Panskiego 1677.

Przed urzqdem i niniejszymi aktami
grodzkimi starostwa przemyskicgo sta-
wil sig osobiicie Stanistaw Goérnik, ge-
neralny mandatariusz krolewski, woZny
tutejszego urzedu, skladajac na mocy
swojej funkcji prawdziwg i wierng re-
lacjg publicznic i wyraznie, ze strona
pozywajgca zostala zapoznana przez nie-
go z mandatem Najjasnicjszego Maje-
statu Krélewskiego, wydanym przez sad
asesorski? Jego Kroélewskiej Moscl prze-
ciw stronie pozwanhej, nizej wymienio-
nej.

Tres¢ jego brzmi, jak nastgpuje: Jan
III z taski Bozej krél Polski, wielki
ksiaze litewski (..) itd. Do was stawe-
tni mistrzowie cechowi i c¢zeladnicy,
dwadziescia czterej mezowie i cale po-
spolsiwo miasta naszego Przemysila, w
sprawie osob nizcj wymicnionych i débr
waszych, troskliwosci wszystkich pole-
camy, abyscie stawil sig w ciagu 4
tygodni od zlozenia ninicjszego pozwu
na zadanie siawetnych Jana Krajskicgo,
Jana Teterucha i Paniela Fedorowicza,
obywatcli przemyskich i pelnomoenikow
waszych 3, przed nas i sad nasz asesor-
ski w Krakowie osobiscie 1 niecodwo-
talnic lub tam, gdzic w tym czasie be-
dziemy, albo fez wtedy, gdy uznamy, Ze
sprawg niniejszg nalety oglosié do sg-
dzenia z kolejnosci w rejostrze publicz-
nym. Pozywaja was oni z tego powo-



PRZEMYSKIE SOBIESCIANA 129

vamina et praeiudicia a spectahile ma-
gistratu consulario Praemisliense hacte-
nus perpessi, eadem jurec mediante vin-
dicare volens, facta sibi invicem et mu-
tuo sub fide et conscientia de instituen-
di et continenter determinandi unanimis
cura, labore, sumptibus et impensiis
cum eadem magistratu consulario in
fudiciis nostrih lite, publica cautione et
cuscriptione memoratos actores pro per-
sonis plenipotentibus vestris cum suf-
ficiente facultate ad promovendi et ad
finem usque perducendi causam ot litem
supramemoratorum cum eodem specta-
bile magistratu vestro consulario tam ex
reatu, quam actoratu interecedendi de
mutuo consensu vestro clegistis cosde-
mque de rato et grato habendi quidquid
per eosdem plenipotentes vesiros pro ne-
cessitate causae et terminationem ac-
tum fuerit vigore eiusdem plenipotentiae
generali. Hac de contoinuanda lite ac
contribuendis sumptibus, in litem neces-
sariis vigore cautionis sive inscriptionis
mutuae, demum de exsolvendis omnibus
debitis et summis in eandem litemm expo-
nere cum praecisionibus ab iis proven-
tibus, assecuratiome nostra sinc obliga-
tione, fide publica, de unanimi consensu
dastis assecuratione.

Cumque iidem actores vigore pleni-
potentiae suam fidem et assecuraitiones
inscriptionesque vestras secuti, causam
eadem pro fide et sinceritate sua pro-
moverent notabilesque summas ultra
contumationes vestras, tam de propriis
facultatibus suis ob defectum aerarii ve-
stri  publici erogaverunt, quam ctiam
apud diversos creditores in fidem suam,
Tem vero et necessitatem vestram pu-
blicam cum praecisionibus mutuo acce-
perunt et cadem in conservationem sine
tractu causae exposuerunt ct expede-
runt ac tandem post multos labores, pro-
pter publicum bonum susceptos, ad uiti-
marium finem et decisicnem deduxerunt
causague in executione decretorum no-
strorum vertitur, vos obliti fidei inscri-
ptionis publicae et mutuae assccuratio-
nis vestrae eosque aclores modernos,

? Rocznik Hstoryczno-Archiwalny

du, Ze wy, znoszac do tej pory rézne
cigzary i kizywdy ze sirony przeiwie-
tnej rady miejskie] przemyskiei, cheac
si¢ z nich uwolni¢ sadownie, uloiyliécie
sig wzajemnie miedzy sobg co do pod-
jecia 1 statego uzgadniania swoich po-
czynan, nakiadéw, wydatkéw w sporze
z owq radq micjska przed sadem ase-
sorskim, wplacajge kaucje na rzecz pel-
nomocnikéw waszych w celu kontynuo-
wania i doprowadzenia az do korica
SPIAaWY i sporu wvicj wymienionego z
ty przeswictng rada miejskq wasza, uste-
pujac we wszystkim co dotyczy bskar7
Zenia i obrony, a uznajac za rozsadne
i do przyjecia to, co przez tychie pel
nomocnikéw waszych bedzie uznane za
konieczne i waine na mocy wspdinej
plenipotencji. Daliscie wspélnie uzgod-
nione to prawomocne zapewnienie, kto-
rego nic musielismy zatwierdzié, ze hbe-
dziecic kontynuowad sprawe i ponosi¢
optaty sadowe z Lytulu kaucji czy za-
pisu czy teZ pospoiu wyplacaé wszele
kie diugi i wierzytelno$ci z nia (spra-
wa) zwigzane we wplatach {pochodza-
cych) z ich dochoddéw.

A gdy ci pozywajacy, postepujac na
Itocy pelnomocnictwa wedlug swojej o-
bictnicy czy tez zapewnien oraz pism
waszych, wiernie i szczerze wspierali
t¢ sprawe i przyzwoite sumy z powodu
wasze] opieszalosci (uiscili) uzyskawszy
je ze wzgledu na brak w skarbeu wa-
szym (pieniqdzy poiyczke ze skarbca)
publicznego, {zabezpieczajac j3) na do-
brach swoich, jak tez (pozyczajac) u roz-
nych kredytdéw na poczet swojego diu-
gn, sprawe (lg) I zobowigzanie finmanso-
we wzigliscie takZe na siebie, Ze wy-
placicie (go) i zwrdcicie, wreszcie zasg
po wielu czynnojciach podejmowanych
dla dobra publicznego, doprowadza [je)
do kofica i rozstrzygnigcia oraz ze doj.
dzie do wykonania dekretéw maszych
(w tej) sprawic, (lymczascm) wyscie za-
pomnicli swojego pisemnego zobowigza-
nia i (danego) przyrzeczenia z waszeaj
strony, wigc c¢i obecni pozvwalacy ‘(o.s-
karzajq), #e nie chcac (za posrednice
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plenipotentes vestros, in punctis dissen-
sionis certorum decretorum ad actoratus
magistratus, contra vos prolatorum, in-
tercedere non vultis, nec ipsis adsisti-
tis, imo totum onus executionis decre-
torum contra vos prolatorulm in ca (?)#
retorquendo, ipsis id tolum negotium
descruistis. Insuper licet tam per pri-
vatas requisitiones, quam ctiam aliguot
rescripta intuitus soivendarum summa-
rum per eosdem actores in litem con-
tracti et legati (#) 2 requisiti, sitis. Ni-
hilominus contraveniendo mandatis no-
stris regalibus assecurationibus vestris,
praetactas summas per actores proXime
de propriis facultatibus in rem vestram
expositi. Ipsis restituere non curatis
negue eodem ab onere debitorum per
eosdem in necessitates vesiras, nempe
in continuationem causae eiusdem con-
tractum evincere, eadem debita craedi-
toribus suis restituere, nec provisiones
aliis scriptis exsolvere non wvullis, gui-
nimo temere denegatis, per quos modetr-
nos acteres in summa damna induxistis
et inducitis, quemadmodum ea omnia
latius vobis in advenienti termino pro-
ponentur et deducentur. Quapropter ci-
tamini ad videndum et audiendum vos
paenis intuitu controversiarum mandatis
nostris affici solutionem et restitutio-
nem summarum omnium per actores de
propria pecuniis in causa praetacta ero-
gatarum decreti, nec non restitutionem
aliarum summarum per eosdem actores
pro necessitatibus vestris, apud diversos
creditores cum provisionibus contracti,
cum retentis provisionibus et omnimo-
dam eo similem actoream evictionem
per vos praestandam iniungi seu vos ad
providendi, aliquem modum recipiendi
ejiusmodi omnium summarum, quae et
guantorum ex attentationibus apparuerint
et aliisdem persolvendes, et bonorum
actorum modernorum eliberandorum iux-
ta submissionem et assecurationem ve-
stram, nec non ad f{inaliter determinandi
sumptos vestris publicis litemn ac ad su-
mendum onus decretorum, gquorumvis
contra vos prolatorum, decreto nostro

twem) pelnomocnikéw waszych sprzeci-
wia¢ sig punktom spornym niektérych
postanowieit wydanym przeciw wam
przez oskarzony magistrat, ani niec ob-
stajgc przy nich, natomiast caly cigzar
wydanych przeciw wam rozporzadzen
przerzuciliScie na pozywajacych, pozo-
stawiwszy ich samych w te] sprawie,
Ponadto godzi sie, abyscie mieli wzglad
CZY to na prywatne zastawy, czy tei
(ujgte} w jakims zapisie, puszczone pod
wyplacone sumy dla tychie pozywaja-
cych, a sciagnigte i zastawione na (tg}
sprawg. Niemniej, poniewaz zapewnie-
nia wasze byly zgodne z naszymi kré-
lewskimi mandatami, pozywajacy pokryli
wyZej wspomniane sumy z wlasnych
funduszow na wasza rZecz. Nie zamicrza-
cie im tego zwrocié ani (uwolni¢ ich)
od obcigzenia dlugami (zaciagnietymi)
przez nich na potrzebe wasza, owszem
w toku tejZe sprawy nie chcieliscle do-
trzymac tej umowy, wyplaci¢ kredyto-
rom swoim te dlugi ani pokryé¢ inne zo-
bowiazania na pismie, natomiast zuch-
wale (temu) zaprzeczyliscie, przez co do-
prowadziliscie 1 doprowadzacie obec-
nych pozywajgcych de wielkich sirat,
tak jak to wszystko zostanie wam ob-
szerNje przedstawione i wykazane w to-
ku ninicjszej rozprawy. Dlatego jestes-
cie pozwani, abyscie zobaczyli i usty-
szeli 2 powodu swojego sprzeciwu wy-
dany przez nas mandat co do wyplaty
i zwrotu wszystkich sum (poniesionych)
przez pozywajacych z wlasnych pienie-
dzy we wspomnianej sprawie sadowej,
jak tez co do zwrotu innych sum za-
clagnigtych przez tychze pozywajacych
na potrzeby wasze u réznych wierzyciell
z zaleglymi procentami i wszelkim tego
rodzaju zobowigzaniem prawnym ze stro-
ny pozywajacych, nalezgcym sic teraz
lub w przysztosci, dekretem naszym zo-
bowigzemy i przymusimy odnoénie in-
nego sposobu zwrotu wszystkich ‘tych
sum, jakie i w jakie] ilosci wynikna =z
zobowigzan | innych kosztow, a dobra
obecnych pozywajacych zostang wyku-
pione wedlug przyrzeczenia i zapewnie-
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stringi et compelli. Eosdemque actores
ab onere eiusmodi decretorum, tamquam
plenipotentes relectari, in damnis et li-
tis expensis, per vos actores causatis,
vos condermnari, item demum pro cau-
sae, exigerorum iuris et termini ratione,
contra vos statui et sententiari, Sitis
lgitur ad haec aliaque litteras vobis fu-
ture in termino proponens et declaran-
das, iundicialem censum et terminum at-
tentari.

Datum Cracoviae, feria quarta ipso
die Cinerum4 Anno Domini millesimo
sexcentesimo septuagesimo sexto, HP#
R{egni} Maiestatis secretarius. Locus si-
gilli Regni.

Copiam similem sigillatam sabbatho
in crastino festi Cireumcissionis Christ}
Domini® in praetorio civitatis praesenti
Premisliensi lanitori praetorii idem et in
domibus suprascriptorum citatorum rea-
titer, publice posuittet reliquit, de quo
praesens relatio,

{Pieczet oplatkowa)
Correxit Szlesinski (?)
Legit cum actis Zarzycki?

{napisy na odwrociu:}

Actum Varsaviae, feria guarta post
Dominicam Septuagesimis proximam® in
indicio assessorialis R. Maiestatis Anno
Domini 1677, Ad relationem Illustrissi-
mj et Reverendissimi in Christo Patri
Domini Joannis Stephani Wydzga, epi-
scopi Warmiensis et Sambiensis, procan-
ceilarii Regni® Citati introspecificati
contumaces super primam. Produxit no-
bilis Jacobus Bgczynski ({..)2 Hankie-
wicz decretalis curiae Regni notarius 1@

Relatio positione mandati S{erenissi-
mi} Regni Maiestatis (...) # famati Kraj-
ski, Teteruch et Fedorowicz contra cives
et cechmagistros Praemislienses (..} 2
Paene non continuationis eam causam
cum magistratu nec exponendi limitum
procuratione.

Ad paenam contumaciam iudicio as-
sessorialis in castro Praemisliensi AD
1677. (...} & Purificationis 11,

Contumacyja na listy (..} @

nia waszego, rowniez zostang okreslone
wasze naklady w procesie sqdowym
oraz w sprawie przyjecia na siebie ko-
sztdw sadowych jakiekolwiek zostaly po-
niesione w imienin waszym. Wiec pole-
cimy wam, abyscie uwolnili tychie po-
zywajqcych, jak tei i pelnomocnikow,
od tego rodzaju kosztéw sqdowych po-
niesionych w wyniku uszczuplenia ma-
jatkowego w procesie, a wyniklych u
tychie pozywajqcych z waszeqgo powo-
du, rownieZ postanowimy i orzeczemy
co do sprawy wykonania wyroku i ter-
minu, Dotrzymajcie zatem wyznaczonego
terminu sadowego, przedstawionego i o-
gloszonego wam Ww tym [ innych péz-
niejszych pismach.

Dan w Krakowie, w Srode Popielco-
wa* Roku Panskiego 1676, HPS, sekre-
tarz krolewski. Miejsce pieczeci krolew-
skiej.

Podobng kopie opieczetowang zloiyl
prawomocnie, przy $wiadkach, i zosta-
wil w sobote nazajutrz po Swiegcie
Obrzezania Panskiege ® w ratuszu tegoi
miasta Przemysla, a takze w domach
wyzej wspomnianych pozwanych, woZny
owego ratusza, o czym niniejsza rela-
cja.

{Pieczec oplatkowa)
Poprawil Szlesinski (?)
Czytal z aktami Zarzycki?

{napisy na odwrociu:)

Dzialo sie w Warszawie dnia czwar-
tego po niedzieli najbliZsze) Siedemdzie-
sigtnicy (Siedemdziesigtnica — 3. nie-
dziela przed Wielkim Postem)® na sg-
dzie asesorskim Majestatu Krolewskie-
go, Roku Panskiego 1677, Do relacii
Najjasniejszego i Czrigodnego w Chry-
stusie Ojca, Wielebnego Jana Stefana
Wydzgi, biskupa warminskiego i sam-
bijskiego, wicekanclerza Krolestwa .
Wymienieni tutaj pozwani opierajg slg
pierwszemu (orzeczeniu). Prowadzil szla-
chetny Jakub Baczynski (...)

Hankiewicz notariusz nadworny koron- |

ny 18,
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Relacja ze zilozenia mandatu krolew-
skivcgo w sprawie Krajskiego, Teterucha
i Fedorowicza przeciw obywatelom i mi-
strzom cechowym przemyskim {...}. Z po-
wodu nie prowadzenia spraw z magi-
stratemy ani nie wyznaczenia terminu
Sprawy.

Z powodu zwloki na sadzie asesor-
skim w grodzie przemyskim RP 1677 (...)
Po swigcie Oczyszezenia NMP 11,

! Woinych wygszych instancji nazywano dencralami.

? Sad asesorski to najwyZsza instancja apelacyjna dla miast krolewskich., Sgdowi
temu przewodniczyt kanclerz wielki koromuy, a w razie jego nicobecnosct podkan-
clerzy., W jego sktad wchodzili: 4 ascorzy, sekretarz, referendarz i pisarz.

* Od 1386 1. {od lokacji miasta) mieszczanie wybierali swoich przedstawicieli w 1i-
czbie 20, ktorzy mieli za zadanie kontrolowad¢ rade miejskq oraz rozporzgdzaniem
majatkiem miejskim. W XVII w. liczba ta wzrosta do 24. Zob. L. Hauser, Monografia
miasia Przemys$la, Przemysi 1883, s. 43.

1 Jan Teteruch — kupiec przemyski, obaj pozostali przypuszczalnie rowniez tu-
tejsi kupey. Zatarg ich z magistratem przemyskim sicga co najmniej lat 60-{ych XVII
w., o czym $wiadeczg nastgpujace doknmenty: AmP 543 (nr 5 8, 9) z 1G69 1., 545
z 1665 i1 548 z 1669 r.

519 luteyo 1676.

¢ Hieronim Pinocci (1612—1676), sckretarz krélewski. Zob. K. Targosz, HP, PSB
KXV, str. 341—343.

T 2 styczaia 1677 1.

8 Pierwsze nazwisko trudne do odczytania; drnga postad nieznana.

% 17 intego 1677 1.

1 Jan Stefan Wydzga, zm, 1685 r., biskup lucki od 1655, warminski od 1659, pod-
kanclerzy koronny od 1676, kanclerz ed 1677, prymas od 1697 r,

1.Skadingd nieznani.

12 Swieto Oczyszczenia — 2 lutego 1677 T.
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Nr 3

Jaworow, b.d.d. 1678 r.

Jan III Sobieski mianuje komisjge do wyjasnienia nieporozumien w Prze-

myslu.

Kopia w jezyku tacainskim AmP 550, s. 73—76.

Joannes Tertius Dei gratia rex Poln-
niae, magnus dux Lithuaniae [..) etc.
Reverendo in Christa Patri Domino Jo-
anni Zbaski, cpiscope Premisliensi!, Ge-
nerosis Georgio Boguslao Fredro, vcna-
tori RegnirE, Martino Trzebuchowski, da-
pifero Premisiiensi?, Carlo Piasccki, sub-
dapifero, Czernichowiensi 4, Stanislao Zu-
rowski, pincernac Premisliensi®, Joanni
Venceslao Jelec, pincernae Kijoviensis,
sincere et fideliter nohilis “dilecti, gra-
tiam nostirem regiam Revercnde in Chri-
sto Pater ct Generosi, sincere et fidele
nobis dilectl. Intercesscrant anlca in
causa inirascripta inter honoratum eo-
munitatem Civitatis Nostrae Premislien,
originaliter actorac ab una ct spectabi-
lem magistratum ibidem, citatae parte
ab altera, irina scentita decreta. Unum
quidem Serenissimi otlim Joannis Casi-
miri, antccessoris nostro exsolennissimis
partium controversiis Varsaviae leria
sccunda ante fostum Sanctae Priscae Vi-
rginis proximae Anno Domini millesimo
soxcentesimo scxagesime scptimo pro-
fatum?, pasteris vero clusdem Serenis-
simi antecessoris Nostri ex adcitationi-
bus ad prosequendam iurcgue continuam
appclationem a scntentils comisarivm u
executijone memorati decreti  prolatis,
prae citates cditis in contumaciam eo-
rundem citatorum, WVarsoviae feria ter-
tia ante Festum s. Valentini Presbiteri
ct Martyris proxima Anno Domini mil-
lesimo  sexcenlesimo  septuagesimo  ter-
tio® demum decrctum revisionis Sere-
nissimi Michaclis predecessoris Naostri,
Idque in causa ct actione ratione certo-
rum punctorum, gravaminumn et praeten-

Jan HI z laski Bozej krol polski,
wiclki ksigze litewski (..) itd. do Wie-
Iecbnego w Chrystusie Jana Zbaskicgo,
biskupa przemyskiego !, Szlachetnego Je-
rzego Boguslawa Fredry, lowcezego ko-
ronnego 2, Marcina Trzebvchowskiego,
stolnika przemyskiego3, Karola Piasec-
kiego, podstolego c'zernihov.fskiego 1, Sta-
nistawa Zurowskicgo, czesnika przemy-
skiego %, Jana Waclawa Jelca, czeénjka
kijowskiego® do ukochanych szczerze
i njeustannic przez nas, z laski naszej
krolewskicj, Wielehny w Chrystusie Qj-
cze i szlachetni, szczerze 1 stale przez
nas umitowani, Juz poprzednio zostaly
wydane trzy dekrety sadowe w  niniej-
szef sprawie (toczacej sie) miedzy os-
karZajacym pospdlstwem miasta nasze-
go Przemysla a slawetnym tamtejszym
magistratem, pozwanym, z drugiej stro-
ny. Jeden mianowicie Najjasniejszego
swigte} pamiegci Jana Kazimierza, po-
przednika naszego, wydany w sprawie
sporu sgdowego stron, w Warszawie, w
ponicdziatck, bezposrednio przed dniem
$w. Pryski Dziewicy Roku Panskicgo
1667 7, drugi zas tegoZ naszcge poprzed-
nika na apelacjg od decyzji komisarzy
ogloszonych w  wyniku wykonywania
wspomnianego wyroku, a- wydanych w
wyniku opieszatosci tychfe pozwanych,
wreszcie dokret rewizji Najjasniejszego
Michala, poprzednika naszcgo, w War-

‘szawic, we wtorek bezposrednio przed

dniem: sw. Walentego Kaplana i Me-
czennika Roku Panskicgo 16738 Zosta-
to tu przez niego przedstawionc stano-
wisko w sprawie i procesic odnosnic nie-
ktorych punktow, trudnosci i pretensji
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sionum in originali proposticne sua ex-
pressorum attente. Quae quidem decre-
ta cum nullatenas obdilationes, diffugia
et temeritates spectabilis magistratus,
debitae et finali possint demandare exe-
cutione, serio, sinceritas et {idelitas Ve-
strae requirendas duximus requirimusque
hisce praesentibus, acdientes quatenis
sinceritate et fidelitate Vestrae inhae-
rendo prae allegatis decretis et praesen-
ti mandate nostro, iurisdictionem suam
commissionalem fundent decretalae re-
verendissimae Joannis Casimiri ex per-
sonali tantium controversia et ox ap-
paritionem prolata in omnibus ipsorum
punctis et clausulis conservent ab exc-
cutione et decreti remissionis sesenis-
simi Michaelis uii praeiudiciosi et prae-
gravabilis scntentient (quo nomine pro-
testationes communitatis citercesserunt),
uti nulli executioni demandati non at-
tentis quibusvis rescriptis mandatis aut
citionibus e cancelaria nostra emanatis
et emanandis, guae omnia in execu-
tione verum iudicatarum carere et parti
iure nidae suffragari non pessunt, quam-
tocius ad finalem, efectualem deducant
executionem. Ad actualitatem in officiis
gquam sibi ultra scitum et consensum
communitatis ad malem et sinistram ca-
ncellariae serenissimum praedecessorum
nostrorum injuste et indebite impetra-
runt informationem, in quibus officiis
solos tantum suos consanguineos et af-
finitate iunctos, propria authoritate con-
tra privillegium communitatis constitu-
unt, iuxta decretum Joannis Casimiri
tollant et nullitati vitio subiciant et ne
dua autentica officia in preiudicicrum
aliorumn et contra legem et consuetudi-
nem aliorum Civitatum ulias eorum usu-
roet serio intulerant, onera Civitatis Rei-
publicae equaliter nemine excepto cen-
seant et persolvant. Ad quemadmodum
absentia unius duorum triium non ob-
statit modo is et tot adsint, qui et quod
de iure adesse debent. Quidquod vero
sinceritate et fidelitate Vestrae in ea
causa decreverint, id firmiter a hostibus

et observari volumus. Appeclatione ni-

co do poczatkowego rozstrzygnigcia.
Wiegc slawetny magistrat moze domagac
si¢ prawomocnie naleznego i ostatecz.
nego wykonania tychize dekretéw bez
zadnej zwiloki, wybiegu i nieporzadku,
nakazujemy, by uczciwos¢ 1 wiernosc
Wasza przywrocila ich moc oraz przy-
wracamy tym niniejszym pismem, sty-
szac jakoby uczeiwodé i wiernosé Wa-
sza postgpowala niezgodnie z wydanymi
dekretami, a nasi pelnomocnicy orzekng
na temat uprawnien wynikajacych z do-
kumentu Jana Kazimierza i co do waz-
nosci dekretu Najjasniejszego swigte]j
pamiegei (krola) Michata we wszystkich
jego punktach i ktauzulach ze wzgledu
na Wasze publiczne i osobiste podwa-
zanie tego dokumentu jako rzekomo
krzywdzacege i nadmiernie obciazaja-
cego (protestacje pospélsiwa zostaly od-
rzucone), dlatego zZadne z (tych) rozpo-
rzadzen naszych nie moze byé uchyio-
ne, nalezy zapewni¢ im wykonanie i ja-
ko prawomocne wprowadzi¢ w Zycie.
Poszla do nas wiadommosd€, Ze bez wiedzy
wspolobywateli na niekorzyée urzedu i
najjagniejszych poprzednikdw naszych
nadajecie niesprawiedliwie i njeprawnie
(funkcje miejskie) tylko swym krew-
nym i powinowaltym, w czym sprieci-
wiacie sie przywilejom miejskim, negu-
jecie dekret Jana Kazimierza, niech w
ten sposob Zaden z dwu organdédw miej-
skich nie postepuje wbrew ustalonemu
prawu, a takze niezgodnie z uprawnie-
niami i zwyczajami innych miast, niech
mieszczanie placg (tez) podatki naleine
Rzeczypospolite], niczego (z nich) nie
ujmujac. Przy tego rodzaju oddzieleniu
sie jednego (urzedu miejskiego) od dru-
giego, gdy nie ma trzeciego, nic prawo-
mocnego nie moZna uchwalic, Cokol-
wiek wiec zostalo rozporzadzone odnos-
nie uczciwodci i wiernosci Waszej, to
w calej pelni checemy podtrzymac i prze-
strzegaé¢ przed sprzeciwem. Rowniei za-
strzegamy sobic ‘wydanie orzeczenia
przez naszych sedziow, kiérzy rozpatrzg
zlozona do nas apelacje.
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hilominus ad nos et indiciorum nostro-
rum parti, quae se gerendans censerint
salva mamente,

Datum in Jaworow die (.)? mensis
(.)® Anno Domini 1678, regni vero no-
stro 'V anno.

Joanne Rex
(Piecze¢ oplatkowa)

{napisy na cdwrociu)

Commisio ad sapiendas differentias in
Civitatae Premisliensi XKomisyjna zdra-
pana u pieczeci przez facii u Panow Ra-
dzieckich II,

2 miejsca nieodczytane.
B miejsca niezapisane.

Dan w Jaworowie dnia (..) miesigca
(..)] Roku Panskiego 1678, za$ panowa-
nia naszego piatego.

Jan Krél
(Pieczel oplatkowa)
(Napisy na ocdwrociu:)

Pelnomocnictwo do rozwazonia sporéw
w miescie Przemyslu ... knowania (facii)

! Jan Stanistaw Zbaski, biskup przemyski w latach 1678—1689.
# Jerzy Bogustaw Fredro, od okeolo 1674 lowczy wiclki koronny, kasztelan lwow-

ski w 1. 1684—1702.
Brak danych.
Brak danych,
Skadinad nicznany.
Brak danvch.

18 stycznia.

14 lutego.

R A
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Nr 4

Przemysl, 7 stycznia 1682 r.

Woiny Gacko przedklada do akt radzieckich pozew Jana III z 16 sier-
pnia 1681 r. przeciw mieszczanom przemyskim Kranzynkowi 1 Parcha-
mowiczowi o to, ze przyczynili sie¢ do zrujnowania dzierzawionej przez

nich wioski Kruhel.

Actum Praemisliac feria quatra post
festum Trium Regum Anne Domini mil-
lesimo sexcentesimo ocluagesimo secun-
do.

Ad officium et acta pracsentia con-
sularia Praemislicnsia personaliter ve-
niens ministerialis regis generalis pro-
vidus Gacko (..)2 de Iskanicl, officio
pracsenti bene notus (.)2 fidele (..)2
authenticas, cx minori cancellariae Re-
gni ad instantiam famatorum advocato-
rum, scabinorum, cechmagistrorum et
tottus communitatis civitatis praescntis
Praemisliensis emantas, lenoris talis:

Joannes Tertius Dei gratia rex Polo-
niae, magnus dux Lithuaniae {(..) elc.
Nobis spectabilibus et famatibus Jaanni
Parchamowic et Christophoro Kranzynk,
consulibus (...) @ Praemistiensibus de (.) 2
bonis wvestris gencraliter omnibus, man-
damus, quatcnus acta nosira iudicicque
nostro assessoriali Varsaviae vel (..)2
fuerimus a positione praesentis (..)a n
duabus (..) 2 persanaliter [(..)® scabino-
rum (...) @ actorum. Qui acires fuerant
vos suprascriptos datoes (..) 2 Parchamo-
wicz (...)2 in decrelo nosiro assessoriali
Varsaviae, feria sccunda post [estum
sanctorum Petri et Pault Apostolorum 2
Anno Domini millesimo  sexcentesimo
octuagesimo inter se et (..)2 Kranzyk
atque totius communitatemn civitatis no-
strae Praemisliensis (..} 2, Quia tu fidelis
Parchamowic (..) 2 contra (...) @ iure des-
cripta tuam villam Kruhel, civitatis hae-
reditariam desolare (..)2, uli in decreto
nostro commissionali spparet. Nec non
canalia civitatis publicis derivere ad
summam decem millinn floremorum Po-

Dziato sic w Przemyslu w s$rodg po
Trzech Krélach Roku Panskiego 1682
Przed urzad i akta tutejsze radzieckie
przemyskie zjawil! sie osobiscie wozny
gencra! Gacko (...) z Iskan?, dobrze zna-
ny temuz urzgdowi, (przedstawil) wier-
nie {..) oryginal dokumentu, wydany
przez kancelarie mnaiejsza koronng na
proshe stawetnych rajcéw, tawnikow,
mistrzaw cechowych i catej zblorowasci
miasta owego Przemysla o nastgpuja-
cej tresci:

Jan III z laski Bozej krot Polski,
wietki ksiaze Htewski (..) itd. Naszym
stawetnym i przeslawnym rajcom prze-
myskim Japowi Parchamowiczowi i Krzy-
sztofowl Kramzynkowi (..) w sprawie
wszystkich w ogodle waszych débr, po-
iecamy, azeby przed aktiami paszymi i
sgdem naszym asesorskim w Warszawie
albo (..) (gdzie indzie]) bedziemy od
chwili zloicnia niniejszego pozwu (..)
(stawili sie) w ciagun dwoch (tygodni)
osobiscie (..) na pozew lawnikéw. Ci
pozywajacy wyzej wymienieni — Par-
chamowicz (i Kranzynk) (..) powolali
si¢ na orzeczenic sadu naszego asesor-
skiego wydance w Warszawie dnia dru-
gicgo po Swigcie Piotra i Pawla Apo-
stolow 2 Roku Panskiego 1680 w spra-
wie miedzy nim i (...) Kranzynkiem a ca-
13 zhiorowoscig miasta naszegoe Przemy-
sta. Ty bowiem slawetny Parchamowi-
czu (..) nicuczciwie zniszczyles (..) za-
pisang c¢i wies Kruhel, dziedzictwo miej-
skie, jak to wynika z orzeczenia naszej
komisji. Ocenila takze (straty) wynika-
jace z [nie czyszczenia) rowow miejskich
na sumg 10 tysigcy zlotych polskich,
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lonicalium taxat, Ab juorum canalium
defectum et non influxam aquae sita
lane (..}8 et flagrata {..)2 in ductum
agllae per annos in termino termini con-
tra te (..) 23 ac declarandis inscire ausus
esse (..)a, Tu vero spectabilis Kranzynk
praclatas summas juxfa decrctum com-
issionalium nestrum, et videlicet Peril-
lustris et Admodum Reverendi Stanistai
Temberski, ecclesiae cathedralis Pracmi-
stensis canonici et concionatoris ® atque
Generosi Stanistal (..) 8, protunc vicepa-
latini Praemisliensi latas, communitas ci-
vitatis nostris Praemisliensis adiudicare,
quod et guanta apparuerit indicare (...)?
Itaque (..} 2 contra civitatem (..J2 vi
solutione praemissam summam {.) 2 per
sententiam iudiciis nostris assessorialis
(..) # cogimus (..) 2,

Datum Varsaviae, sabbatho post fe-
stum gloriosissima Assumptionis (.=
Mariac proximae Anno Domini MDCL
XXXI Locus sigilli minoris cancellariae
regni. LNGSR# (..)# Sabbatho post [e-
stum circumcissionic Domini4 Anno ad
pracsens currentj millesimo sexcentesi-
mo octuagesimo secundo in manus spe-
cialis Christophori Kranzynk, consulis
Praemisliensis tradidit et in lapidea spe-
cialis Parchamowic, consulis ibidem Pra-
emisliensis postitionemn famijlize dome-
sticae (..} 8, de qua relatio.

Joscphus Fabricius,

Ex actorum consutarium
officii consularis Pracmisliensis notarius
Pracmisliensium/(...) @ extractuin

8 miejsca nicczytelne,
1 Skgdingd nicznany.

3trata polegajaca na zalaniu poél upraw-
nych powstala na skutiek zanieczyszcze-
nia rowow 1 uniemozliwicnia odplywu
wody, co z czasem w ciggu lat odbilo
sig na twoja niekorzys¢ (..), a osmie-
lates sig@ mowié, Ze nic o tym nie wiesz
(...}. Ty tei stawetny Kranzynku zloZysz
wymienione sumy zgodnie z orzeczeniem
nasze] komisji, a mianowicie dla najjas-
niejszego i najczcigodnicjszego Stanisia-
wa Temberskiego, kanenika i kaznodziel
katedry przemyskiej? oraz dla najjas-
nie urodzonego Stanislawa (..}, obecnie
podwojewodziego przemyskiego, a zbio-
rowost naszego miasta Przemyéla orzek-
nie, co i ile nalezy wykaza¢ (..). Tak
wige (..) Sciagnjemy wspomniang sume
(..} dia miasta (.) na mocy decvzji
sgdu naszego asesorskicgo.

Dan w Warszawie, w sobote po Swie-
cic Wniebowziecia NMP Roku Panskie-
go 1681, Miejsce pieczeci kancelarii
mniejszej koronnej ING, s(ekretarz)
k(rotewski) * {..}. W sobote po Swiecie
Obrzezania Panskiego¥ roku biczgcego
1682 do rak wlasnych Krzysztofa Kran-
zynka, rajecy przemyskicgo przekaza?
{wozny), a Parchamowiczowi (oddal} w
jege wlasnej kamienicy w obecnosci
mijeszkajacej z nim rodziny (...), 0 czym
ta relacja.

Jozef Fabrycy,

notariusz urzedu radzieckiego w Prze-
mysiu

Wryciag z akt radzieckich
przemyskich (..

2 30 czerwca 1680 r, AmP 351, nr 3: Jan III poleca zwrécié Kranzynkowi i Par-

chamowiczowi wics Kruhel | okolice,
2 Brak danych,

4 Pierwsze trzy Litery to inicjaly imjon i nazwiska nieznanego nam sekretarza

krotewskiego, 16 sierpnia 1681 r.
& 3 stycznia 1682 1.
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Nr 5 Jaworow, 21 kwietnia 1684 r.

Pismo Jana II1 Sobieskiego do starosty przemyskiego! nakazujace za-
lagodzenie sporu miedzy magistratem przemyskim a Zydami w s»ra-
wie propinacji 1| miodowegc naleineqo dia miasta w odpowiedzl na
skarge staszych gminy zydowskie] przy zlozeniu pierwszej raty z obie-
canej sumy 265 zip. miodowego.

Kopia w jezyku polskim: AmP 552, nr 7,

Jan Trzeci z Bozej taski krol Polski, wielkie ksiaze iitewskie (..) itd. Urodzony
Ndsz, a nam Wicrnie mity. Inlerponowat do nas instancyjs 2 swojg Wiclebny ksigdz
biskup przemyski w sprawie migdzy pospdlstwem i magisiratem i Zydami przeiny-
skimi okoto warzenia i szynkowania miodow zachodzqcej. Zyczac tedy, zeby ia spra-
wa doskonale akkomodowana? byla i kaidy przy prawie swoim calym zostawai
i wszelkim zgorzeniem zabieZono byto. Wige 1 wszyscy obywatele tego miasta do
wydawania podatkéw na teraZnicjsze potrzeby Rzeczyp(ospolitej) réwnie sposobni
byli, Wiernosci Waszej to zlecamy, chcac mie¢ aby Wicrnosé Wasza znoszac sie
z Wiclebnym ksiedzem sufraganem przemyskim, tandem to negotium finaliter © uspo-
koil, jakoby mieszczanie przy swoich prerogatywach, nicwiernie zaé Zydzi przy pro-
pinacyjnej mioddw w ulicy swojej kontraktem dobrze obwarowanem, aby stad Zadne
non erumpant scandalad, zachowani byli, co sobie zapewne obiecujac po Wiernosci
Wasze], 2yczZymy dobrego od Pana Boga zdrowia. :

Dan w Jaworowie, dnia XXI kwietnia Roku Paiskicgo MDCLXXXIV, panowania
naszego roku IX.

...ztozyl.. pismo ze wstawienntctwem...
...aregulowana...

.. Wreszcie.., sprawe ostatecznie...

...nlie wynikiy kidtnie...

1 Na pidmie brak adresu, zapewne idzie jednak o staroste przemyskiego, aczkol-
wiek sprawy zydowskie w miastach krolewskich podlegaly teZ podwojewodziemu,
w tvin wypadku ruskiemu vrzedujgcemu we Lwowic, 1. Smolka (Katalog Archiwum
Aklow Dawnych miasta Przemvyséla, Przemys$l 1927, str. 193) nazwat adresata ostroznie
njakims szlachcicem”. Starostq przemyskim byt wowczas Mikola] Ustrzycki, ktory
w nastepnym roku (16835} zostal tamtejszym kasztelancm; zmari w 1693 r.

an oo
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Nr 6 Jaworéw, 5 czerwca 1686 r.

Jan III nakazuje przywréci¢ do urzedu pisarza miejskiego Jozefa Fa-
brycego. '

Kopia papierowa w jezyku polskim: AmP 554, nr 12

Jan III z Bozej laski krol Polski, wielki ksigze litewski {.) itd. slawetnym bur-
mistrzowi?, rajcom, fawnikom i calemu magistratowi miasta naszego Przemvyila, wier-
nie nam mitym, taske naszq krolewska, stawetni, wiernie nam mili.

Doszlo nas wiedzieé, iz wiernoié wasza z calym pospolstwem, obrawszy Wleug
praw i przywde]ow od najjasniejszych antecessoréw?2 naszych nadanych, a przez
nas potwierdzonych, zgodnie za pisarza miasta tamtecznego slawetnego Jozefa Fa-
brycego? do 1ej funkcyje) zgodnego, onegoz bezprawnie od tegoz urzedu oddali-
lifcie, a slawetnemu Zdechlikowi oddaliscie, co jako jest niestuszna i przeciwko
prawom tamtecznege miejsca, tak gorqco Zgdamy i chcemy, abyscie, Wiernoi¢ Wa-
sza, nie tylko pomienionego stawetnego Fabrycego péty przy tymze urzedzie za-
chowali, poki samic dobrowolnie do rak calego miasta resignowac nie bedzie, ale
tez salarium® wzgledem naleiyte] administracyjej tego urzgdu pomienionemu Fa-
brycemu oddali i realiter ¢ wyplacili.

A Ze tenze stawetny Fabrycy w tych i innych pretensyjach Wiernos¢ Wasza do
sqdéw naszych assesorskich pociaga, a zag§ Wiernoéc Wasza przemyska samiZ spra-
wic 9 sig chcecie, tedy 1 wymienionemu in querulam e W, Wasza onego nie uspokoicie,
forum competens! przed pomienionym sadem naszym assessorskim zachowujemy i inne
roscripta 8 w tej materyjej, jeieliby ad malam informationem z cancelarvjej naszej
wyszly albo ktoreby wyniéé mialy, pro nullis reputamush, fadajac, abvscie W Wasza
to do skutku przywiedli dla iaski naszej z powinnosci swojej.

Dan w Jaworowie, dnia 5 miesiqca czerwea Roku Panskiege MDCLXXXVI, pano-
wania naszego XIIL )

Jan krot Locus sigilli regens Regni Cancellariac $
Stanistaw Szczuka,

...poprzednikow...

...zaplate...

...godziwie...

.usprawicdliwic..,

-.w krzywdzie...

wilasciwe rozsadzenie..,

..rozporzgdzenia...

.~na skutck ztej informacji... uwazamy za niewaine...

TR M0G0 T s

1 Zapewne Jan Badyni — zob, AmP 554, nr 10.

2 Przypuszczalnie identyczny z burmistrzem noszqcym to nazwisko, a wystepuja-

¢ym w aktach miasta Przemysla pod rokiem 1688 — zob. tamie: nr 18.

3 Stanistaw Antoni Szczuka — regens kancclarii krolewskie), sekretarz kroIewgk
referendarz koronny., :
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Wysocko, 9 czerwca 1687 r.

Jan III Sobieski oskarza sad ziemski przemyski do sadu asesorskiego
z powodu pozywania obywateli przemyskich przed sad ziemski.

Kopia wspalczesna: AmP 554, str. 59—60 (papier).

{..ya mowski capitaneo!, (..J® Sa-
mueli Orzechowski?, actorum, de sua
terrestri Praemisliensi, de bonis viris ge-
neralis omnibus causague infrascriptis
mandamus, ut debitam nobis et iudirio
nostro assessoriali, Javoroviae, ubi ut
cum curia nostra feliciter constituti fue-
rimus a positicne praesentis citationis
nostri recte in quattuor septimanis seu
tum dum ‘e! quando causa praesens ex
regestro publice ad iudicandum accla-
mata inciderit, personaliter, legitime pe-
remptorieque compareatis idque ad in-
stantiam domino instigatioris Regni efu-
sque deleatorum spectabilium et fama-
torum Antoni Kaweckl proconsulis?, Ex-
cellentis Thomae Chrzgsczewicz philoso-
phiae et medicinae doctoris?, Valentini
Lozkanski, Joannis Parchamowicz, Joan-
nis Badyni, Christophori Kranzynk, Fran-
cisci Bielewicz et Josephi Hiacynthi Fa-
bricy 3 aliorumque consulum ac totius ut-
riusque magistratus tam consularis, quam
advocatis scabinalisque et totius com-
munitatis omniwm civium clvitatis no-
strae Praemisliensi, actorum. Qui vos
citant per polonis legum respectu con-
vulgonis iurisdictionis nostrae regiae le-
gum publicarum, privilegiorum cjvitati
Praemisliensi, serceororum, decretorum-
que nostrorum comitialium et si per le-
ges et comnstituti res publicas vanague
privilegia civitatibus omnis regalibus,
sententia uniquiquem formu competens,
assignatum et praescriptum existet ma-
gistratusque civitatem nostram ex offi-
ciis nonnisi coram nobis el iudiciis no-
stris, cives vero civitatem coram nobis
et ijudiciis nostris, cives vero civitatem

{.) mowskim starostal, (.) Samue-
lem Orzechowskim?, pozywajacych, 2
{sadu) ich ziemskiege przemyskiego, w
ogdle wszystkim dobrym mezom odno-
$nie ninfejszej sprawy nakazujemy, aby-
jcie stawili sie osobi$cie, prawomocnie
i niezawodnic przed nami i naszym sq-
dem asesorskim w ciagu czterech ty-
godni od zloZenia niniejszego pozwu na-
szego w Jaworowic, gdzie wowcezas be-
dziemy wraz z dworem naszym szczg$ti-
wie przebywaé badZ tez wtedy, gdy ni-
nicjszg sprawe wypadnie oglosic do sa-
dzenia w kolejnosci w rejestrze publi-
cznym, a to na Zadanic pana instyga-
tora koromnege i jego oskariycieli po-
zywajacych przeswietnych 1 slawetnych
Antoniego  Kaweckiego  burmistrza®,
Wielmoznego Tomasza Chrzaszewicza,
doktora lilozofii i medycynyd, Walen-
tego Lozkahskiego, Jana Parchamowi-
cza, Jana Badyniego, Krzysztofa Kran-
zyoka, Franciszka Bielewicza 1 Jozeia
Jacka Fabrycego5 i innych rajcow i ca-
ty magistrat zarowno radziecki, wojtow-
ski i lawniczy oraz cale pospélstwo,
wszystkich obywateli miasta naszego
Przemysla, Pozywaja was oni z powodu
nie przestrzegania praw ogloszonych i
wydanych, praw publicznych naszego
krolewskiege sadownictwa, przywilejow
miasta Przemys$la, dokumentow opiecze-
towanych oraz konstytucji sejmowych
i jakichkolwiek, ktére prawami (sa) i
konstytucjami Rzeczypospolitej i1 innc
przywileje nasze krolewskie, wyroki
kazdego kompetentnego sadu niech be-
dg zatwierdzone i nakazane, a magi-
strat miasta naszego z urzgdu nie tylko
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coram suoc magistratu civili, ubi lares
facent, domi ab aliaque sua habent con-
veniri, debeant in secusque facientes et
cives mnostros ad iudicia terrestria alia-
quc incompetentiam officii ac trahentes
tam per leges publicas, quam decreta
nostra, comitialia laia pacnae vallata et
interpretata sint, denique sub iisdem pa-
enis et aliis maioribus decernens nec
cives nostros in fero et iudicio inconi-
petentibus latis aggraventur,

Wysocko, die nona mensis (...)b 1687,

(~.)# diversarum personarum instan-
tils et assensionis eisdem latrices civos
nostros iurisdictioni nostrae regali su-
biectos, ad iudicium vestrum citari per-
missistis et demandastis furisdictionis no-
stris, quam iura publica, privilegia, de-
creta comitialia convulsistis, eosdem ci-
ves nostros aggravattis et multorum da-
mnorum ipsis praetensiis occasionem ex-
tendestis paenas lege publice descriptas
licentiis, sicut latius et fusius vobis eca
adveniens termino deducens et declara-
bitur. Pro paenis usque legum et ne in
posterum similiter attentare pracsumetis
praesentibus attamini suis, itaque ag
praemnissa judicaliter parituri, terminu
attentari et responsari.

Datum W..? die nona mnensis iunii
Anno Domini MDCLXXXVII, regni no-
stri XIV.

Joannes Rex 5t. S. RM cancellariae ¥

{Pieczeé oplatkowa)

(Napis na odwrociu;)
Mandat JMP sedziemu przemyskiemnu z
d., czerwca Anno Domini 1687,

wobec nas i sadu naszego (sqdzony bg-
dzie), mieszczanie zas$ przed swoim ma-
gistratem, gdzie mieszkajg czy wypad-
nie im gdzie indziej mieszka¢, winno
sie w ten sposob uczynié, a obywateli
naszych nie powinni pocigga¢ do sadu
ziemskicgo i inpych nickompetentnych
urzeddw, a pozywad zarowno na maocy
prawa publicznego jak i naszych dekre-
tow wydanych na sejmie, jak zostaly
zatwierdzone i wytlumaczone, postana-
wiamy wreszcie pod tymi karami i in-
nymi wigkszyni, aby obywatelc nasi nie
byli oskariani przed sadem ziemskim i
innym sadem.

Wysocko, dnia 9 miesigca (.)b 1687,

(...) za instancig roinych oséb i przy
zgodzie wnoszacych pozew mieszczan na-
szych podlegajacych sadownictwu nasze-
mu krolewskiemu, pozwoliliscie, by po-
zwa¢ do sgdu waszego i zazadaliscie roz-
sadzenia naszego, Ze prawa publiczne,
przywileje, dehaiy seimowe zmieniliscle,
tychie obywatecli naszych oskarzyliscie
i z powodu tychie pretensji przywie-
dliscie do wielu strat wedlug ulg na
pismiec, jak tc szerzej i obszerniej be-
dzie nam przedsiawione i oswiadczone.
W celu, byscie nie uczynili podobnie
w przyszlosci znieksztalcajac prawo sa-
dowe przeto stawcic sie w sadzie, ter-
minu dotrzymajcie i bedziccie odpowia-
dac.

Dan w W..* dnia 9 czerwca Roku Pafi-
skiego 1688, panowania naszcgo 14.

Jan Krél St. 5.7 sekretarz krélewski

1 Gérna czgs¢ dokumentu zniszezona, nazwiska sqdziéw ziemskich nie udalo sie

ustalic.

* Wiasciciel Krzywezy i Izdebek, zm. 1702 roku.
* Poprzednin burmistrzzem byt Jan Badyni — zob. AmP 554, nr 10, a nastepnym

Jozef Fabrycy — zob, tamze, nr 18,
4 Brak danych.
5 Rajcy przemyscy, zob. przyp. 3.
* Wysocko (?)

7 Stanistaw Szczuka sckretarz Jana 11, referendarz koronny,
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Nr 8

Zotkiew, 21 lutego 1691 1.

Jan IN Sobieski potwierdza wyrok wydany przez komisarzy Zygmunta
1 Wazy, a zatwierdzony przez Wladyslawa IV i Jana Kazimierza,
w sprawie speru o powinnos$ci miedzy nieszkancami przedmiescia prze-

myskiego a magistralem tegoz miasta,

l'Oryginal w jezyku lacinskim; AmP 108 {pergamin).

Joannes Tertius Del gratia rex. Po-
loniae, magnus dux Lithuaniae (.) ctc.
siguificamus praesentibus’litteris nostris,
quibus interest universis et singulis, re-
productas coram nobis esse litteras per-
gameneas latino idiomate scriptes, ma-
nu propria Divae memariae Joannis Ca-
simiri, regis praedecesseris nostri sub-
seriptas et sigillo pensili- maioris can-
cellariae Regni communitas, sanas, salvas
et illassas omnique suspicienis nota
(...) 3 continentes in se confirmationem
‘decreti Scrénissimi olim Divae memoriae
Sigismiundi’ Tertii, regis praedecessoris
nostri. Cuius tenor est, quae talis: Joan-
mes Casimirus Dei gratia rex Poloniae,
magnus dux Lithuandae (.} ete, signifi-
camus praesentibus litteris, quorum in-
terest universis et singulis, expositas no-
bis esse litteras pergamencas manu Se-
rénissimi olim ple” memoriae Wladislai
Quartis, fratris et praedecessoris nostri
charissimi subscriptas et sigillo pensili
maioris cancellariac Regni communitas,
sanas, salvas et illacsas omnique suspi-
cionis nota carentes, contincntes in se
confiramtionem decreti Serenissimi olim
Divae memcriac Sigsismundi Terti, pa-
rentis naostri desideratissimi. Cuius te-
nor scquitur taliss Wladislaus Quartus
Dei gratia - rex Polonlae, magnus dux
Lithuaniae (..) etc. significamus praesen-
tibus litteris nostris, quorum interest
universis et singulis, exhibitas nebis fu-
isse litteras decreti infrascriptas Sere-
nissimj piae memoriac Sigismundi Teriil,
rege Poloniae, parentis noslri desidera-

Jan III z taski Bozej krol Polski,
wielki ksiaze litewski (..) itd, oznaj-
miamy niniejszym pismem naszym wszy-
stkim i kazdemu z osobna, ktérych do-
tyczy, e przedstawiono nam dokument
pergaminowy napisany w jezvku lacin-
skim, podpisany wlasnorecznie przez
swietej pamieci kréla Jana Kazimierza,
poprzednika naszego, a opatrzeny przy-
wieszong pieczecia kancelarii wigkszaj
Krolestwa, rozwazny, bez zarzutu i nie-
naruszony oraz nie padlegajacy. watpli-
woscl, zawierajgcy w sobie zatwierdze-
nie dekretu swigtej pamigel kréla Zyg-
munta [II, poprzednika naszego. Tresc
jego brzmi, jak nastepuje: Jan Kazi-
mierz z laski BoZej krol Poiski, wielki
ksiaze litewski (. itd. oznajmiamy ni-
niejszym pismem wszystkim i kaZdemu
Z osobna, ktérych dotyczy, Ze przedio-
zona nam dekumment pergaminewy, peod-
pisany wlasnorgcznie przez Najjasniej-
szege iwiete] pamieci Wladyslawa 1V,
brata i poprzednika naszego najukochan-
szege, a opaitrzeny przywieszong pie-
crecig kancelarii  wieksze] Krolestwa,
rozwazny, bez zarzuti i nienaruszony
oraz nie podlegajacy watpliwoici, zawie-
rajgcy W sobie zatwierdzenie dekretu
Najjasnicjszego Swietej pamigci Zygmu-
nta III, rodzica naszego umilowanego.

Trei¢ jego brzmi nastgpujaco; Wiady-

staw IV z laski Bozej krol Polski, wiel-
ki ksigze litewski (..) itd. oznajmiamy
niniejszym pismem naszym wszystkim
i kaidemu z osobna, ktérych dotyczy,
ze pokazano nam pisemny dekret, pod-
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tissimi, ex cancecllaria nostra maiore
cmanatas Reverendi in Christo patris
Jacobhi Zadzik, episcopi Culmensis et
Pomezanensis, Regni Pecleniae supremi
cancellarii! et Joannis Gumowski® sub-
scriptas  sigilloque Regni  communitas,
sanas, salvas ct illacsas omnique sus-
picionis nota carentes.

Supplicatumque nobis fuisse, ut eas
quoque authoritate nostra regia appro-
bare et confirmare dignaremur, quarum
litecrarum tenor est, qui sequitur: Si-
gismundus Tertius Dei gratia rex Polo-
niag, magnus dux Lithuaniae (..) ete. si-
gnificamus praeseatibus litteris nostris,
quorum inmterest universis et singulis,
tulisse nobis antea decretum nostrum i
causa et actione inter henestos Mathiam
Kopystynski, Jackonem Buchatak, Tho-
mam Ficdiaczek, Waskonem Kocieczek ?
aliosque suburbanos Praemislienses ci-
tatos ratione angariarum laborumi adia-
rumgue onerum intolerabilium. In cita-
tione ipsa originale, tum et ecdem de-
creto nostro fusiale oXpressorumn por
eosdem citatos actoribus impositorum,
Quo quidem lecreto nostro certos comn-
missarios nostros ad complanandum sa-
piendumque hoe idem negotium in loco
ipso ex re oculis subiccta dederamus
et deputavimus, ut captato certo ot com-
petentc tempere partibusque ad se lit-
teris innotescientia suis vocatis et de-
distinatis ad civitatem nostram Praemi-
slensem atque ad eormn fundos ipsos,
quos actores possident descenderent ot
convenirent. Ibidemque fundis iisdem et
agris, per actores possederint ipsorum-
que qualitate et quantitate diligenter in-
spectis ¢t consideratis, labores et one-
ra qualia wvidelicet iidem actores respe-
ctu eorundem fundorum, quos possident
praestarc et obire debeant. Appellatione
tamen parti eadem ordinatione ipsorum
gravatorum ad nos iudiciumque nostrum
salva manente ef rescrvata assignarent
et constitucrent. Vigore cuius decreti
.nostri, cum praefati revisori nostri ad
locum assignatum convenissent et par-
tes ambac in controversias suas dc is-

pisany przez Najjasniejszego kréla Pol-
ski éwigtej pamicci Zygmunta 111, ro-
dzica naszego umilowanego, wydany =z
kancelarit naszej wickszej, podpisany i
opatrzony pieczgcig Krolestwa przez Wie-
lebnego w Chrystusie Jakuba Zadzika,
biskupa chelminskiego i pomezanskiego,
kanclerza wielkicgo koronncgo! oraz Ja-
na Gumowskiego ? rozwazny, bez zarza-
tu i nicnaruszony oraz nic podlegajacy
watpliwoscl.

Zatem poproszono nas, azebysmy go
{dokument Zygmunta I} zatwierdzili
mocg nasze] wiadzy kréolewskicj, a tak-
ze zechcieli go uprawomocnié — tresé
tego dokumentu brzmi, jak nastgpuje:
Zygmunt 1II z laski Bozej krol Pelski,
wielki ksigZze Iitewski {.) itd. oznaj-
miamy niniefszym pismem Naszyin WsZy-
stkim i kazdemu z osobna, ktérych do-
tyczy, %e zostal wydany przez nas u-
przednie dekret co do toczacej sle spra-
wy sqdowe]j ze strony uczciwych Macie-
ja Kopystynskiego, Jacka Buchataka, To-
masza Mediaczka, Waskona Kocieczka?
i innych mieszkancéw przedmiescia prze-
myskicgo skarigeych si¢ na roboly sza-
rwarkowe i innc cigzary nie de znicsie-
nia. W samym pozwie, jak tez w tymie
naszym dekrecie zostaly przedstawione
obszernie] zarzuty tychize pozywajacych
przeciw pozwanym, Tymze dekrelem na-
szym przydzielilismy 1 wyznaczyliSmy
kilku naszych kemisarzy dla rozstrzyg-
nigeia 1 rozwaZonla tejze sprawy na
miejscu ze stanu naocczncego, aby przy-
jawszy ustalony i odpowiedni termin,
rowiadamiajgc i zwolujge strony na pi-
§mie, przybyli i zgromadszili sic w mie
$vie Przemy$lu i na tychie posiadanych
przez pozywajacych polach. Tawmze w
dobrach i polach posiadanych przez po-
zywajacych, a zwaiywszy dokladnic ich
jakosc i ilos¢, {ustalill), jakie to powin-
nosci i clgzary winny przystugiwaé i na-
lezed si¢ tymZe pozwanym tytulem ich
posiadiosci, Okresly i ustanowia (je), po-
zoslawiajac i rezerwujgc wszakie roz-
strzygniecie apelacji lejze strony w spra-
wic tychie cigzardow, dla nas i naszych
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dem oneribus et angariis descendisset et
actorea quidem se nori subditos magi-
stratus Praemisliensis iure colonario lo-
catos, sed respectum certorum horterum
per se possessorum, labores et operas,
prout alii cives in publicis civitatis, non
autem in privatis, civium usus ex anti-
quo idque operibus publicis, alias szar-
warkiem, se praestare consuevisse asse-
rerent. Citati vero se nullos labores in-
solitos ab actoribus praeter eos, quos
ab antiguo civitatt illi praestabant et
ad praesens exire. Allegabant praefati
commissarii nostri, quosad labores per
actores citatis praestantis, in primis ex
hortis et domibus suis dies una in heb-
domada, incipiendo a mane usque ad
occasum solis labores civiles pedester
praestant aggere. Semel in anno restau-
rare, sordes ex civitate evehere, itidem
semel in anno vel bobus, vel equis pro
posse cuiuslibet. Nihilominus tamcn ci-
tati eosdem actores ad privatos labores
compellere naon debent, ex agris vero Za-
wadz dictis4, guos iidem actores a ci-
tatis in vim arendae possiderant coat-
tentes, quod eosdem arendare iam no-
luerint. Ideo nulios census ab iisdem pe-
ndere; conseminationes anni huius ac-
toribus colligere ex praediis privatis
Blonie nuncupatis® Inhabitatores illo-
rum itidem labores exercere, census et
sortes persolvere, cosdem tenere adin-
venerunt.

A quo decreto pars utraque ad mnos
indicinmque nostrorum appellaverant,
prout commissionis istis actus latius de
praemissis disporit, In termino itaque
hodierno, ex candente appellatione inci-
dente et hucusque continuate, partibus
praedictis, actorea quidem videlicet-su-
burbanes Pracmislicnses - per nobilem
Martinum Swiezynski® citata vero, vi-
delicet magistratus Praemisliensic, per
robilem Andream Janocki?, plenipoten-
tes suos, coram judicio praesenti com-
parentes, cuiusque terminum attentant
atque controversias suas antea im hoc
agitatas denuo et ad praesens repertere.
Nos cum commissariis et iure peritis

sgdziow. Gdy na mocy tego naszego de-
kretn wspomniani rewizorzy nasi przy-
byli na wyznaczone miejsce, a obydwie
strony przeszlty do swych sprzeczno$c.
co do tychze cigiardéw i powinnesci, po-
zywajgca (stwierdzila), Ze wie, iz pod-
dani magistratu przemyskiego sa osied-
leni na prawie miejskim, lecz ze wzglg-
du na kilka ogrodow przez nich posia-
danych — jak sie podaje — zwykli
$wiadczy¢ prace i powinnosci, podobnie
jak mieszczanie w innych miastach kro-
lewskich, a nie tylko w prywatnych,
(byly} od dawna w zwyczaju mieszkan-
cow takie prace publiczne, inaczej szar-
wark. Pozwani za$ na to, ze zadne nad-
zwyczajne prace (nic sa wymagane) od
pozywajacych poza tymi, ktote od daw-
na owemu miastu przysiugiwaly i do
chwili obecnej istnieja. Wspomniani ko-
misarze nasi przedstawiti, do jakich prar
pozywajacy sa zobowiazani wobec roz-
wanych, po pierwsze winni odbywa¢ ‘e-
den dzien robdt publicznych pisszo w
tvgodniu, poczynajac od switn ai do za-
clheodu stonica, z ogrodow i domow swe-
i*h. Raz w roku (winni} sprzatac, wv-
wozi¢ z miasta §inieci, a ponadto w ra-
zie potrzeby kaidy winien stawié sig raz
w roku z wolami lub konmi. Niemniej
jednak pozvywajgcy nie powinni byc
przymuszani przez tychze pozwanych do
prac prywatnych, za$ z pdl Zawadz?,
ktore ci pozywajacy od pozwanych po-
siadaje tytulem dzierzawy, sa nie uza-
sadnione (prace), bowiem nie chca oni
juz dzierzawié¢. Przeto nie sa zobowlia-
zani do Zadnej oplaty z tychze (pdl);
puzywujacy zbiora tegoroczne zasiewy
z posiadlosci prywatnych zwanych Blo-
niem & Ustalili (komisarze), Ze miesz-
kancy (przedmiedcia) takie z nich wy-
konywali prace, placili podatek i zale-
glosci oraz $wiadcza je nadal.

Obydwie strony odwotlaly sie od te-
go dekretu do nas i naszego sadu, tag
jak ustanowil obszcrniej wyZe] wspom-
niane akt tej komisji. Przeto w rozpra-
wie obecnej, rozpoczetej od zlozonej a-
pelacji 1 az dotad trwajgce], zjawilty sig
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nostris, partium controversias exauditis,
ilisque praobe et accurate examinatis,
sententiam pracdictam commissariornm
nostrorum approbandam ot confirmandam
esse duximus cum ea tamen inchara-
xione nostra, quatenus tamen iidem ac-
tores astitiis dicbus duas horas illuce-
scendio pro regione habeant el una ho-
ra ante occasum solis ¢x laboribus di-
scederc possint. Tum et labores eosdem
septimanales non nisi pedestres obeant
ad hac, ut ad nulla alia oncra et labo-
Ies practer cos, qui in commissione
pracfata eximantur, obeundes et prac-
stantes tenerentur neque per cilatos acdi-
gerentur, eo quogue specialiter adicclo,
quia toti citati milites confra actores
non subordinent, quianimo ipsos a vio-
lentiis et iniuriis militaribus defensent
ac tueantur praesenti nostri decreti vi-
gore. In culus rei fidem sigilinm Regni
nostri pracsentis est appensum, Datum
Varsaviae feria sexta ante dominicam
Iudica quadragesimatem ® proxima Anno
Domini miltesimo  sexcentesimo  trigesi-
mo primo, regnorum nostrorum Poloniae
quadragoesinio quarto, Succiae vero tri-
gesimo octavo, Jacobus Zadzik, cepisco-
pus Culmensis of Pomegzaniae, Regni can-
cellarius. Relatio Reverendi in Christo
Pafris Domini Jacobi Zadzik, episcopi
Culinensis ¢t Pomezanensis, supromi Po-
loniae Regni cancellaril. Joannes Gu-
mowski,

Nos itaque supplicatorum pracdicta-
rum benigne anmuentes suprascriptas lit-
teras in omnibus earum punctis, clau-
sulis, articulis, conditionibusque appro-
bandas et conlirmandas esse duximus,
uti quidem approbamus et confirmamus
litteris hisce nostris, decerendi casdem
robur debitac firmitatis obtinere debent,
in quantum iuri communi non repugnat
et usus corum litferarum habetur, iori-
bus quoque nostris regalibus, Reipuhli-
cae ecclesiaeque Catholicae salvis ma-
nentibus. In cuius rei fidem pracsentes
manu nostra subscriptas, sigillo Regni
nostri communire iussimus. Datum Var-
saviae dic XIX mensis septembris Anno

10 Rocznik Hslaryczno-Archiwalny

przed  niniejszym  sadem wyniienione
strony, a mianowicie pozywajaca — mie-
szkancy przedmiejcia przemyskiega —
w osobie szlachetnego Marcina Swiezyn-
skicgo® pozwana zas, a to magistrat
przemyski, w osobie szlachetnego Ap-
dizeja Janockicgo 7, pelnomocnikow swo-
1 h, a terminu rozprawy dotrzymali oragz
powldrzylt ponownie jeszcze tym razem
swoje spory powslate dawniej z tego
powodu. Wyshichawszy sporow stron i
przecbadawszy jo nalezycic i doktadais,
uznalismy wraz z komisarzami 1 naszy-
Bli znawcami prawa, Ze wyrok wspom-
nianych komisarzy naszych winien byé
zatwicrdzony 1 uprawomocniony pod
tym jednakie naszym warunkicm, Zeby
moina bylo wszakze ujaé tymie pozy-
wajgcym z robot w obowiazkowe dai
dwic godziny poczawszy od $witu 1 je-
dng godzing przed zachodem stonca.
A jedli do tychie prac tygodniowych
sq zobowiazani odtad tylko pieszo, niech
nic uwaza sie ich za zobowigzanych 1
powinnych ani tez niech nic bedy przy-
muszan} przez pozwanych do ($wiadcze-
nia} zadaych innych cigzaréw i prac po-
za tymi, ktdre wyszczegolniono podezas
wspomnianej komisji, dodajac zwlaszeza
teszcze to, aby nikt z pozwanych nie
wiyl wojska przeciw pozywajqcym, ale
owszem, aby bronili ich i strzegli na
mocy naszego niniejszego dekretu od
gwaltow i nlesprawiedliwosci wojsko-
wych. Na tej rzeczy $wiadectwo przy-
wieszono do niniejszego pieczeé nasze-
go Krolestwa, Dan w Warszawic w pia-
tck najblizszy przed nicdziclg Iudica w
Poscie 8 Roku Panskiego 1631, (roku) pa-
nowania naszego w Polsce czterdziostym
czwartym, w Szwecji zas trzydziestym
osmiym, Jakub Zadzik, biskup cheblnin-
ski i pomezanski, kanclerz Krdlestwa.
Relucia Wiclebnego w  Chrystusie Ja-
kuba Zadzika, biskupa chelminskiego
pomezanskicgo, kanclerza wiclkiego ko-
ronnego. Jan Gumowski.

Przeto my sklaniajgc sie laskawle do
wyze] wspomnianych prosb wyze] wy-
mienione pismo uznajemy za zatwicrdzo-
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Domini MDCXXXVIII, regnorum nosiro-
rum Pologniae et Suecize ¢uinio anno.
Vladislaus rex. Lacus sigilli appensi mi-
noris cancellariae Regni. Joannes Gem-
bicki Serenissimae Regiac Maiesiatis se-
cretarius ?,

Supplicatum quoque nos, Ut eas au-
thoritate nostra regia aprabare, confir-
marg et ratificare dignaremur. Nos ita-
que Joannes Casimirns rex supplicationi
huic uti iustae benigne annuendimus.
Litteras pracinserias itidem in omnibus
earum punctis, clausulis, articulis appro-
bandas, confirmandas et ratificandas esse
duximus, uti guidem approbamus, con-
firmamus et in ¢guantus ius est ususque
eorum habetur ratificamus praesentibus,
decernens easdem robur debitae firmi-
taiis obtinere debent. Iuribus tamen no-
stris regalibus ecclesiaeque Catholicae
salvis maneniibus. In cuivs rei fidein
praesentes manu nostri subscriptas, si-
gillo Regni communire iussimus. Datum
Leopoli, die XX mensis angusti Anno
Domini MDCLIH, regnornm deinde no-
strorum Poloniae V, Sueciae VI Joan-
nes Casimirils rex.

Confirmatio confirmationis decreti Se-
renissimi  Sigismundi Tertii suburbano-
rum Praemisiliensium, subditorum nostro-
ruom, ut easdem litteras authoritate no-
stra regia appiobare, ratificare et con-
firmare dignaremur. Nos itaque Joannes
Tertius rex supplicationi praefatae be-
nigne annuendimus. Praeinsertas litteras
in omnibus earum punctis, clausulis, ar-
tienlis, nexiliis, ligamentis et conditio-
nibus approbamus, confirmamus et rati-
ficamus, wvolentes easrem vim et robur
perpetuac firmitatis obiinere debent. In
quarum fidem praesentis manu nostra
subscriptis sigillo Regni comnmunire man-
damus, Datum Zélkwiae die XXI mensis
februarii Anno Domini millesiino sexcen-
tesimo nonagesimo primo, regai vero
nastra XVIL

Joannes rex
Adalbertus Franciscus Plaseczyniski,

Serenissimi Maiestatis secretarius 10

ne i uprawomocnione we wszysikich je-
go punktach, klauzulach, artykulach
zastrzezen‘ach, jak tez zatwierdzamy i
uprawomocniamy tymze pismem naszym,
pragnac aby uzyskalo ono moc nalezy-
tej trwalosci, o ile nie bgdzie sprzeczne
7z prawem publicznym, a niech bedz'e
wykorzystywane to pismmo, zachowawszy
wszakZe nicnaruszone prawa nasze Kro-
lewskie, Rzeczypospolitej 1 kosciola ka-
tolickiego., Na ie] rzeczy swiadectwo ni-
nicjsze pismo, wilasnorecznic przez nas
podpisane, kazalismy opatrzyt pieczecig
naszq krolewska. Dan w Warszawie, dn:a
29 wrzesénia Roku Paaskiego 1638, w
piaivm roku panowania naszego w Pol-
sce 1 Szwecjl. Wladysiaw krol, Miejsce
przywicszone] picezeci kancelarii mniej-
szej Kroélestwa. Jan Gembicki, sekretarz
Najjasniejszego Majestainu Kralewskie-
go?®.

Rowniez nas poproszono, abysmy ze-
cheiclt te {pisma) zatwierdzié, uprawomo-
cni¢ i ratyfikowa¢ naszym autorytetem
krolewskim. Przeto my Jan Kazimierz

‘krol taskawie przychyliliSmy sic do 1ej

prosby jako unzasadnionej. Tak wiec wy-
zZej wymienione pisma uinajemy zZa za-
iwierdzone, uprawomocnione i ratyfiko-
wane we wszystkich ich punktach, klau-
zulach, artykulach, jak iez zatwicrdzamy
i uprawomocniamy oraz raiyfikujemy
nriniejszym pismem, o ile bedzie to zgod-
ne z prawem, niech fez bedzic wyko-
rZzystywane, postanawiajgc, Ze winny one
(pisma) vzyska¢ moc ralezylej trwalos-
ci, zachowawszy wszakZe nienaruszolie
nasze prawa krilewskie i kosciola kalo-
Eckiego. Na tej 1zeczy swiadectwo ni-
nicisze pismo, wlasnorecznie przez nas
podpisane, kazaliSmy opairzy¢ pieczgcia
nasza krdlewsksg. Dan we Lwowie, dnia
20 sierpnia Roku Panskiego 1653, za$
panowania naszego w Polsce 5, w Szwe-
cji 6. Jan Kazimierz Krol.

Zatwierdzenie zatwierdzenia dekretu
Zygmunta III dla mieszkaficéw przed-
miescia przemyskicgo, poddanych na-
szych, abysmy raczyli ie pisma autory-
fetem maszym krolewskim zatwierdzié,
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ratyfikowaé i uprawomocni¢. Przeto my
Jan IIT krél przychyliliSmy sie laskawie
do wspomnianej proshy. Wyzej wymie-
nlgae pisma zatwierdzamy, wprawomoc-
niamy i ratylikujemy we wszystkich ich
punktach, klauzulach, ariykulach, nawig-
zan-ach 1 zobowigzaniach i zastrzezo-
ajach, checge aby mogly one uzyskad
moc i znaczenic irwalodci na zawsze.
Na s$wiadeciwo tego niniejsze pisme,
wlasnorecznie przez nas podpisane, ka-
zaliémy opatrzyé picczecia Krolestwa.
Dan w Zotkwi, dnia 21 lutego Roku Pan-
skiego 1691, panowania zas naszego 17,

Jan kréi
Wojciech Franciszek Piaseczynski,
sekretarz Najjasniejszego Majestatu 10

a Wyraz nieczytelny — zapewne jak nizej: ,,caremtes’.

! Jakub Zadzik — urodzony okolo 1580, zmarly w 1642, biskup chelminski od
1624 r., kanclerz wielki koronny w latach 1628—I1635, biskup krakowski od 1635 T

® Jan Gumowski herbu Topér, zmarly w 1633 1., znawca prawa polskiego i obce-
go, sekretarz i pisarz dekretowy Zygmunta III oraz Wiadyslawa IV, Zob. K. Nie-
siecki, Herbarz polski, t. TV, Lipsk 1839, s. 334,

3 Skgdinad nieznani.

Zawadz — miejsce nie zidentyiikowane.
Bionje -— dzi$§ wschodnia dzielnica Przemysla.
Marcin SwiezyAski — brak danych.

Andrzej Janocki — brak danvch.

4 kwietnia 1631 r.

# Jan Gembicki, ur. 1602, zm. 1675, sekretarz Wiadystawa IV po 1626, wielki se-
kretarz koronny od 1640, biskup chelminski od 1652, plocki od 1655, knjawski od
1673 r. Zob. A Przybos, GJ, PSB VI, s, 376—378.

¥ Skadingd nieznany.

I S






ROCZNIK HISTORYCZNO ARCHIWALNY
TOM 111 1988

KRONIKA

Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego w Przemysiu
z lat 1976—1983

21.01,1976 — Zarzadzeniemn nr 4 Ministra Nauki Szkolnictwa Wyizszege i Techniki po-
wolane zostalo Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe (WAP) w Przemysin. Funkcie
p-o. dyrektora powierzono Aurelii Dziedziuk.

1.08.1976 — Funkcje dyrcktora WAP w Przemystu objat mgr Zdzistaw Konieczny.

27.08.1976 — WAP w Przemy$lu otrzymalo statut (Zarzadzenie nr 10 Naczelnego
Dyrektora Archiwow Panstwowych). Powolywal on:

i. Oddziat I — materialéw archiwalnych powstalych do zakorczenia dzialan wojen-
nych w r, 1944,

2. QOddzial I — materialéw archiwalnych powstalych po zakonczeniu dziatan wojen-
nych w 1. 1944,

3. Oddziat 1II — ewidencji, informacji i udostqpniania materiatéw archiwalnych,

w sklad ktorego weszly:
a) pracoewnla naukowa z biblioteka i filmotekga,
b) pracownia Konserwatorsko-reprograliczna
oraz organy kolegialne, opiniodawcze 1 doradcze:
1. Zespél doradczy przy dyrektorze WAP,
2. Zespot do opiniowania i zakupu archiwalidpw,
3. Komisja opiniodawczo-doradeza dfs udostepniania zasobu.

13.10.1976 — Sesja navukowa zorganizowana przez WAP w Przemys$lu ,, Archiwa osrod-
kamj badan regioralnych''. W sesji uczestniczy! Naczelny Dyrektor AP doc. dr hab.
Tadeusz Walichnowski, przedstawiciele archiwéw z Krakowa, kodzi, Olsztyna, Pozna-
nia, Rzeszowa, Sandomierza, Warszawy.

Referaty wyglositi:

— prof. dr hab. Andrzej Tomczak (UMK w Toruniu) — Rzut oka na rozwd] archi-
wistyki w Polsce i jej stan obecny,

~— mgr Wanda Kaput (WAP Krakéw) — Archiwum Miejskie w Przemyslu w latach
1874—1050,

— doc. dr Kazimierz Artamowski (b. dyr. WAP w Przemystu) — Cwieré wieku pracy
Archiwum Panstwowego dla nauki i spoteczenstwa,

— doc¢., dr Mieczystaw Bandurka (WAP L6di) — Rola archiwum terenowego w iycia
kutturalnym i naukowym regionu.
— mgr August Fenczak (WAP Przemysl) — Zosob archiwow wojewddztwa przemys-

kiego jako haza badan regionainych.

13.10.1976 — Otwarcie wystawy zorganizowanej przez WAP w Przemyshu ,, 7100 laf
Archiwum w Przemysiu”,
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16.10.1976 — Qtwarcie wystawy ,Sztuki A. Fredry na scenach przemyskich” zorgani-
zowanej wspolnie przez WAP, Towarzystwo Dramatyczne im. A, Fredry 1 Towarzy-
stwo Literackie im. A. Mickiewicza w Przemyslu.

22.10.1976—6.05.1977 — WAP w Przemysiu zorganizowato cykl odczytéw pt. ,Pigtki
archiwalne”, W jego ramach pracownicy archiwum wygtosili 8 odezytéw.

24.11.1976—4.05,1977 — WAP zorganizowalo wspolnie z Oddzialem i Stacjg Nauko-
wg PTH w Przemyslu cykl odezytow pt. , Poznajmy kref I region, w ktorym Ziyje-

"

my",

9.12.1976 — Na wniosek Dyrektora WAP Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych
Zarzadzeniem nr 20 powolal przy WAP w Przemyslu Komisje Oceny Materiatow Ar-
chiwalnych.

15011977 — Otwarcie wystawy pt. . PPR w walce o Poiske Ludowq”, zorganizowanej
przez WAP § Muzeum Okregowe w Przemyslu.

21.02.1977 — Na wniosek dyrektora WAP w Przemyslu Naczelny Dyrektor Archi-
wow Pafistwowych Zarzadzeniem nr 5 powolal referat finansowo-rachunkowy WAP.
Uniezaleznitlo tc WAP ‘w Przemyslu pod wzgledem finansewym od ksiegowosci WAP
w Rzeszowie.

24021977 — Otwarcie wystawy objazdowej ,PPR w waice o Poiske Ludowq”, zorga-
nizowane] wspolnie przez WAP i Muzeum Okregowe w Przemyslu. Wystawa byta
sksponowana w Jarostawin, Lubaczowie i Przeworsku.

25.03.1977 — WAP w Przemyslu zorganizowato konferencje z pracownikami nauko-
wymi WSP w Rzeszowie w celu oméwienia wykorzysiywania zosobu archiwum prze-
myskieqo przy podejmowaniu prac naukowych oraz magisterskich.

22.05.1877 — Otwarcie wystawy pt. ,Dokumenty pergaminowe w zbjorach WAP
w Przemysiu”,

7.06,1977 — Odbyla sig¢ sesja ,Zbrodnie hitlerowskie nq terenie obecnege woj. prze-
myskiego”, zorganizowana wspéOlnie przez Wojewddzka Delegature OK BZH, Woje-
wédzka Rade Ochrony Pomnikoéw, Walki i Meczenstwa I WAP w Przemystu.

Referaty wygtosili:

f mgr 7. Konieczny (WAP Przemysl) — Straty biologiczné t materialne wojewbdz-

© twa przemyskicgo w okresie okupacji hitlerowskiej. )

— mar 7. Roezanski (Sad Wojewédzki w Przemysiu) — Pacyfikacje wsi w wojewddz-
twie przemyskim w 1943 r.,

— mgr A. Rachfal (Sqd Wojewodzki w Przamny$tu) — Obozy jenieckie nd terenje
wojewodztwa przemyskiego w latach 1941 —1944.

Komunikaty: .

— mgr J. Burzynska (Muzeum Okrggowe w Przemyslu) — Zasoby Zrodlowe dotycza-

ce okupacji hitlerowskicj wojowddztwa przemyskiego w muzeach i Izbach Pamieci,
— A, Dziedziuk (WAP Przemysl) — Zrédita dotyczgce okupacji w zasoble Wojewddz-
kiego Archiwum Panstwowego,
— L. Wilodek (WAP Przemyil) — Obozy dla ludnoscl wywoiZonej na roboty przymu-
~sowe do Niemiec na terenie Przemysla.

7.06.1977 — Otwarcie wystawy ,X-lecie Zycia Przemyskiego”, Wystawe zorganizowa-
o WAP w Przemyslu wspéinie z Redakcjg tygodnika ,Zycie Przemyskie” 1 Woje-
wodzkyg Biblioteke Publiczng w Przemyslu, ’
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14.06.1977 — Otwarcie wystawy ,Zrédla do dziejow Jaroslawia w zbiorach WAP
w Przemyslu XVI—XVIII w.". Wystawg zorganizowalo WAP w Przemyslu wspélnie
z Muzeum w Jarostawiu.

13.10.1977 - Dyrekior WAP w Przemyslu dr Zdzistaw Konieczny uczestniczyt w kon-
ferencji naukowej historykéw we Lwowie, gdzie wyglosit relerat , Rewolucja PaZ-
dziernikowa a odzyskanie niepodleglosci przez Polske'.

28.10.1977 — 1. Odbyia sie sesja ,Echa Rewolucji PaZdziernikowej w Przemysiu” zor-
ganizowana przez WAP i Oddziai PTH w Przemyslu przy udziale pracownikéw nau-
kowych ze Lwowa (ZSRR).

Referaty wyglosili:

— myr G. Balicka (WAP Przemysl) — ,,Wplyw Rewolucji Paidziernikowej na odzy-
skanie niepodleglosci przez Polske",

— myr A. Andrusiewicz (Oddzial PTH w Przemysélu) — ,,Przemyska Rada Rohofniczo-
-Zoinjerska (1918—1618;",

— dr Z. Konieczny (WAP Przemysil) — ,Wpiyw Rewolucji Paidziernikowe] na wzrost
ruchéw rewolucyjnych w Przemysiu”,

— doc. dr K. Kondratink {(Uniwersytet I Franki Lwow ZSRR} — ,Wieka Rewohlucja
FaZdziernikowe ¢ polityka ZSRR"”,

Komunikaty:

— dr J. Motylewicz (Oddziat PTH w Przemyélu) — ,Wpivw Rewolucji Paidzierni-

kowej na radykalizacje ruchu robofniczego w Przemys$lu w fatach 1917—1620, stan
badan i postulaly badawcze’,

— mygr A. Fenczak (WAP Przemysl) — , Materiaiy dofyczqee ech Rewolucji Pai-
dziernikowe| na ziemjach poludniowo-wschodniej Polski w zasobie WAP w Prze-
myslu",

— L. Wiodek (WAP Przemysl) — ,Udzial mieszkaricow Przemysia w Rewolucji Pai-
dziernikowej”,
— doc. dr J. Tiwonczuk (Politechnika Lwowska we Lwowie — ZSRR) — , Osiggniecia

spofeczno-gospodarcze’ Kraju Rad | elekiy polsko-radzieckiej wspdipracy gospo-
darczej”.

2. Otwarcie przez WAP Przemysl wystawy ,Wplyw Rewolucji Paidziernikowej na
wzrost lewicowych ruchdw spelecznych w Przemys$iu",

1111977 — W wyniku staran WAP Prezydeni Miasta przyznal dla potrzeb WAP bu-
dynek przy ul. PCK 4 w Przemyslu.
— Staraniem Oddziatu PTH i WAP w Przemyslu ukazaly sig publikacje:
1. Z. Konieczny — Wpiyw Rewolucji Paidziernikowej na wzrost ruchéw rewolu-
cyfnych w Przemyslu,
2. A, Andrusiewicz — Przemyskie Rady Robotnicze w latach 1918—1619.
3. Materialy z sesji popularno-naukowej ,Echa Rewolucji Patdziernikowej w Prze-
mysfu" odbytej dnia 28 paidziernika 1877 1.

— J. Motylewicz — Wplyw Rewolucji Paidziernikowej na radykclizacje ruchu ro-
beinfczego w Przemyélu w jatach 1917 —1920 — Sten badait | postulaly badaw-
cze.

— A, Fenczak -— Malerialy dotyczqce ech Rewolucji Paidziernikowe] na ziemfach

peludnjowo-wschodniej Polski z lat 1917—1920 w zasobie WAP w Przemysiu.
— L. Wiodek — Udzia! Przemyslan w Wielkiej Rewolucji Paidziernikowej 1917—
—1920.
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25.11.1977 — WAP w Przemyslu rozpoczelo nowy cykl odczytéw ,Ludzie | doku-
menty” — trwajacy do 14IV.1978 r,

1977 — Powolanie Regionalneyo Zespolu Badawczego, w sktad ktorego weszli pra-
cownicy naukowi Wyiszej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie 1 Rzeszowie, Stacji
Naukowej PTH i Oddzialu PTH w Przemyslu oraz pracownicy WAF w Przemysly,
a to: doc. dr Kazimierz Arlamowski (emeryt — Krakéow}, mgr Grazyna Balicka (WAP
Przemysl}, Aurelia Dziedziuk (WAP Przemysl}, mgr August Fenczak (WAP Przemysl),
mgr Wanda Kaput (WAP Krakdw}, doc, dr Feliks Kiryk (WSP Krakdw), dr Zdzislaw
Konieczny (WAP Przemys$l), dr Jerzy Motylewicz (Stacja Navkowa PTH Przemys$l),
doc, dr Franciszek Persowski (QOddzial PTH Przemysl), doc. dr Joézef Poléwiartek
(WSP Rzeszdw), dr Zdzislawa Trawinska (WSP Rzeszow).

27.10.1978 — Rozpoczeto nowy cykl odczytow ,Pigrtki archiwalne”, ktory trwal do
20.1V.1979 1. Odczyly byly ilustrowane dokumentami ze zbiordw przemyskiego ar-
chiwum, Szes¢ odezytdw wyglosili pracownicy WAP.

9.11.1878 — Secsja naukowa , Region przemyski w latach I Rzeczpospolifef”, zorga-

nizowana przez WAP, Oddzial PTH, Stacjg Naukowg PTH i TPN w Przemyslu.

Referaty wyglosili:

~— doe. dr hab. H. Jedruszczak (Instytut Historii PAN Warszawa) — Spofeczerisiwo
polskie wobec odbudowy paiistwa,

— prof. dr J. Bieliakiewicz (Uniwersytet I, Franki we Lwowie) — Lenin a niepodle-
gios¢ Polski,

— dr Z. Konieczny (WAP w Przemyslu) — Region przemyski w latach II Rzeczypo-
spolitej — stan badan | posiulaty badawcze,

— prof. dr hab. J. Danielewicz (Uniwersytet M. Kopernika w Toruniu) — Rada Ra-
botniczo-Zoinierska w Przemys$lu na tle ruchéw rewolucyjnych Ziemi Przemyskief
w latach 1918—1923,

— mgr August Fenczak (WAP w Przemyélu} — Stosunki demograficnze w regionie
przemyskim w latach H Rzeczypospolitej,

— dr J. Motylewicz (Stacja Naukowa PTH w Przemysilu) — Syiudcfd gospodarcia
miast Z terenu obecnego wojewddziwa pizemyskiego w Il Rzeczypospolitef,
mygr A. Cieplinska (Stacja Nauvkowa PTH w Przemyslu) — Wielka wiasnosé re-

gionu przemyskiego w okresie miedzywoje-nnym,

— mygr J, Nowak (Oddzial PTH w Przemyslu) — Ruch zawodowy na lerenie Prze-
mysla w latach 1918—1938,

— dr A. Jagusztyn (WAP w Rzeszowie) — Drukarsiwo regionu przemyskiego w okre-
sie 11 Rzeczypospolitej.

Komunikaty:

— mgr Z. Zaporowski (CA KC PZPR Warszawa) — Poslowie robotniczy z regionu
przemyskieqo w sejmach il Rzeczypaspalitef,

— mgr Z. Budzynhski (Stacja Naukowa PTH w Przemyslu) — Ruch miedzieiowy
w Przemys$lu w Iatach 1916—1939,

— dr M. Wieliczko {UMCS w Lublinie) — Region przemyski w planach i realizacji
koncepcji Centralnego Okregu Przemyslowego,

— mygr 7. Felczynski (Oddziat PTH w Przemy$lu) — Przemyski oirodek prasowy —
jego reola i znaczenie,

— J. Benbenek -— Przeworsk w latach I Rzeczypospolilej,
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— dr G. Iwanski (CA KC PZPR w Warszawie) — Region przemyski w latach }I Rze-
czypospolitej w swielle materialéw archiwalnych w CA PZPR,

— mygr W. Kaput (WAP w Krakowie) — Materialy #rédiowe do dziejow Przemysla
i wojewddzlwa przemyskiego w zasobie Archiwum Paiistwowegeo w Krakowie
oraz bibtiotckach i muzeach krakowskich,

— M. Osiadacz (WAP w Przemyslu) — Materialy archiwalne w zasobie WAP w Prze-
myslu dotyczgee dziejow II Rzeczypospolite),

9.11.1978 — Otwarcie zorganizowanej przez WAP w Przemyslu wystawy , Region Prze-
myski w latach II Rzeczypospolitef a dzi§'”,

12.05.1979 — Spotkanie z nauczycielami historii wojewoddztwa przemyskiego zZorga-
nizowane przez WAP przy wspdludziale Kuratorium Oswiaty i Wychowania w Prze-
myslu.

10—25.00.1979 — W Seminarivm Paleografii i Dyplomatyki Slowianskiej w Sofii
uczestniczyt pracownik WAP w Przemyslu mgr August Fenczak, ktory wyglosit ko-
munikat . Zabytki pisma cyrylickiego w dawnych i wspéiczesnych zhiorach poiudnio-
wo-wschodniej Polski”,

19.10.1979 — Sesja zorganizowana przez WAP i Oddziat PTH w Przemyslu , Ksztafto-
wanie sie wledzy ludowej na ziemiach obecnego wojewddziwa przemyskiego”.

Referaty wygtosili:

— dr Z. Konieczny (WAP Przemysl) — Warunki ksztaltowania sie wladzy Jludowej
na ziemiach obecnego wojewddztwa przemyskiego (1944—1947),
— mygr A, Wojcik (WAP Przemy$l) - Przebieg reformy rolnej nu ziemiach woje-

wodztwa przemyskiego,

— mgr R. Ogryzlo (Oddzial PTH w Przemyslu) — Rola MO i 5B w walce o ufrwa-
lenie vriadzy w regionie przemvskim,

— mygr ). Mleczak (WAP Przemyél) — Stosunki demogreficzne na ziemiach wo je-
wddztwa przemyskiego w latach 1944—1976,

23.11.1979 Otwarcie wystawy , Przeworsk w dokumencie’' zoTyanizowanej w Prze-
worsku przez WAP w Przemys$lu i Muzeum w Przeworsku,

26.11.1979 — Zarzagdzeniem Naczelnego Dyrektora Archiwow Panstwowych nr 35 na-
dano pracowni naukowej WAP w Przemyslu imie Jana Smobki.

3.12.4979 — Sympozjum ,WAP w Przemyslu w siuibie nauki | spoleczedstwa”.

Releratly wyglosili:
— dr Z. Konieczny (WAF w Przemyslu) — Rola i zadaniac WAP w Przemyslu,
— mgr A. Fenczak (WAP w Przemys$lu) — Wspéiczesna rola archiwdw zakladowych,

— mgr A Wojcik (WAP w Przemyilu) — Przydainesé zasobu WAP dia potrzeb go-
spodarki narodowej.

W sympozjum udzial wzigli opiekunowie archiwow zakiadowych oraz czlonkowie
PTH,
4.12.1979 — Otwarcie wystawy pt. ,WAP w Przemyslu w sluibie spoleczenstwa®.
- 1979 — Ukazaly sie nastepujace wydawnitwa WAP w Przemyslu:
1. Informator o zasobie archiwalnym,
2. Rocznik Historyczno-Archiwalny, a w nim ariykuly:
— Z. Konieczny — Zarys dziejow archiwum w Przemys$lu (187 4—1976),
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— A. Dziedziuk — Akia sqdowe w zasobie WAP w Przemyslu, zawartosé, sposéh
uporzqdkowania i inwenlaryzacji,
-— A. Fenczak — Realny i idealny zaséb WAP w Przemyslu,
— J. Motylewicz — Z badan nad poicieniem ludnosci wiejskiej kfucza kanczu-
ckiego w latach 1650—1766,
— I. 1. Bielakiewicz — Internacjonalisci polscy w walce o wiadze Rad nag Ukra-
inie,
— A, Andrusiewicz — Geneza Klubow Demokratycznych i Stronniciwa Demokra-
tycznego oraz ich ewolucje polityczno-ideowe,
— E. Colta — Pierwsze prolokely Rady Delegaiéw Robotniczych w Przemyslu (wy-
hor Zrodet).
W wydawnictwie znajduja sie recenzje i informacje hibliograficzne.
3. Zrédia do dziejdw regionu przemyskiego w latach 1944—1948. Pod redakcja Z. Ko-
nieczneyo opracowali A. Fenczak { E. Forbaot.
4. A Fenczak — Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Przemysiu.

5, E. Forbot — Jan Smolka (biogram archiwisty).

7.01,1980 — Na waiosek dyrektora WAP w Przemyélu Naczelny Dyrektor Archiwéw
Panstwowych Zarzadzeniem nr 1 zatwierdzil statut, ktory wprowadzil nowa strukture
organizacyjng WAP w Przemyslu, a to:
Oddzial I — Opracowania zasobu archiwalnego.
Oddzial 11 — Nadzoru nad narastajacym zasobem archiwalnym,
(Oddzial 1II — Informacji naukowej i udostepniania materialow archiwalnych, w skiad
ktdrego wchodza:

1. pracownia nankowa z biblioteka,

2. pracownla konserwatorsko-reprograficzna,

Referat Finansowo-rachunkowy.
W ramach WAP dzialaja nastepujace organy kolegialne doradcze 1 opiniodawcze:
1. Zesp6l doradezy przy dyrektorze WAP,
2. Komisja metodyczna,
3. Komisja oceny materialow archiwalnych,
4, Zespd! do opiniowania i zakupu archiwalidw,
5. Komisja opiniodawczo-doradcza d/s udostepniania zasobu,
21.04.1980 - Wspohidzial w sesji nt, , Przyjafn i wspéipraca Polski z ZSRR w 35-le-
ciu” zorganizowanej z TPPR.
Referaty m.in. wyglosili pracownicy WAP:
— mgr E. Colta (WAP Przemys$l) — Historyczne znaczenie ukiedu o przyjaini, wspol-
pracy i pomocy wzajemnej,

— mgr J. Mleczak {WAP Przemys$l) — Wspdipraca gospodarcza i neukowo-techniczna
Polski i ZSRR.

14.57.1980 — Na wniosek WAP w Przemyslu Zarzadzeniem nr 13 Naczelnego Dyrek-
tora Archiwow Panstwowych zostal utworzony w miejsce ekspozytury w Przeworsku
Oddzial Wojewddzkiego Archiwum Panstwowego w Przemysiu,

30.10.1920 — Kontynuacja cykin pt. , Pigtki erchiwalne”. Do dnia 14.03.1981 1. wy-
gloszono 6 referatow.

1980 — Ukazala sic wydana staranicm WAP w Przemyslu publikacja:
1. J. Mleczak — Kazimierz Gérski (biogram archiwisty).
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27.01—19.05.1981 — WAP wspolnie z Muzeum Okregowym w Przemyilu zorganizo-
wato cykl odeczytéw pt.  Przemys$! w 1000-leciu”, w ktorym pracownicy archiwum
wygtosili 3 referaty.

8—9.06,1981 Stonne -— Odbylo sie sympozjum zogranizowane prazez WAP w Prze-
myslu nt.  Rola Archiwum Przemyskiego w regionie”,

Referaty wygtosili:

— mgr A. Fenczak — Z probleméw ksztaliowania narasiajqeego zasobu archiwalnego,

— dr Z. Konieczny — Rola archiwum przemyskiego w rozwoju badait nad dziejami
regionu,

— A. Wéjcik — Cele i formy popularyzacji archiwum,

18—19.09,1981 — Sesja nt. ,Kullura Przemysla na przestrzeni dziejdw" zorganizowa-

na wspéinie z Oddzialem PTH i Muzeum OXregowym.

Referaty:

— mgr A. Kunysz, mgr A, Koperski (Muzeum Okregowe w Przemysiu) — Kulfura
wezesno§redniowiecznego Przemysla,

— mgr A, Fenczak (WAP Przemysl) — Specyiika Zréde! do dziejow kuliury Prze-
myS§la,

— dr Z. Budzynski (Oddzial PTH w Przemyslu) — Przemys! siaropolski juko osrodek
kultury umyslowej,

— dr H. Kaminska (WSP Rzeszow) — Wplywy obce na anlroponimie Przemysla
{(XVI—-XIX w.),

— dr Z. Konieczny (WAP Przemy$l) — Rola oswialy i nauki w rozwoju Przemysla
w XIX—XX w.,

— mgr C. Kotowicz (Muzeum Okrtegowe w Przemyilu) — Twérezodé arlystvezna Pol-
ski poludniowo-wschodnie] w XIX i XX w.

Komunikaty:

— mgr A, Wiojcik (WAP Przemysl) — Liber Lequm — cnaliza kodykologiczna #rodia,

— mgr St. Gajerski (Oddziat PTH w Przemysilu) — , Papiernja przemyska w XVH w.,

-— L. Wiodek (Oddziat PTH w Przemyslu) — Przemyskie biblioteki publiczne w XVII—
—XX w.,

— mgr W. Kaput (WAP Krakéw) — Dzialalnosé fowarzysiw | organizacji polskich
Przemysla w latach 1914—1918,

— mgr M. Krajewski (Oddziat PTH w Przemysiu) — Daziajalno$é Pawlikowskich na

rzecz wzbogacenia kuliury duchowej Przemysla w latach I Rzeczypospolilef.

18.09.1981 — Otwarcie wystawy ,Przemy$l w starej pocziéwee | fotografii”, ZOoIga-
nizowanej przez WAP i Muzeum Okregowe w Przemysélu.

1981 — Ukazaly sie wydawnictwa:
1. Z, Konieczny -— Tadeusz Troskolariski (biogram archiwisty),

2. J. Losowski — Anatol Lewicki (biogram archiwlisty),
3. J. Mleczak —— Franciszek Zych (biogram archiwisty).

1982 — Wspoludzial WAP w Przemyslu w wystawie organizowanej przez Towarzy-
stwo Muzyczne w Przemyslu z okazji obchoddéw 120-lecia Towarzystwa Muzycznego
w Przemysiu,

1982 — Sesja ni. ,Ruch roboiniczy w regionie przemyskim w latech 1882—1948" zor-
ganizowana przez WAP, Muzeum Okregowe, Oddzial PTH i TPN w Przemyslu.



156 MARIA OSIADACZ

Referaty wyglosili:

— dr Z. Kenieczny (WAP Przemysl} — Wezlowe problemy ruchu robotniczego w re-
gionie przemyskim w latach 1892—1948;

— dr 7. Trawinska (WSP Rzeszow) — Klasa robotnicza i ruch robotniczy wojewddsz-
twa przemyskiego w latach 1918—1939;
— doc. dr W, Wainiewski (Warszawa) — Ideologiczne aspekty 100-lecia polskiego

ruchu robotniczego;

— gen. bryg. dr T. Dabkowski {Warszawa) — Ruch rewolucyjny na ziemjach Polski
poludniowo-wschodriej w okresie miedzywojennym, inlernacjonalistyczna dziaial-
nogé KPP i KPZU;

— komandar dr W. Bialek (Warszawa) — Ludwik Warynski | jego idee w polskim
ruchu robotniczym;

Koimunikaty:

— dr M. Wieliczka (UMCS w Lublinie) — Z badan nad zwiqzkami ruchu robotricze-
go i spoldzielczosci w Przemyslu na przelomie XIX i XX wieku;

— mgr M. Pasterski (Muzeum Jaroslaw) — Ruch robotniczy w Jaroslawiu w okresie
zaborow;

— dr A. Daszkiewicz (WSP Rzeszow) — Z problemow organizacyjnych wspélpracy
PPR | 8L w wojewddztwie przemyskim;

— mgr J. Burzynska (Muzeum Przemysl) — Materialy do ruchu robofniczego w zbjo-

rach muzedw wojewddziwa przemyskiego;

— mgr S. Stepien (Oddzial PTH w Przemy$lu) — Powstanie Polskiej Partii Robotniczej
w Przemyslu; :

— L. M, Wiadek (Qddzial PTH w Przemyslu) — Rola ruchu rebotniczego w Prze-
my§lu w walkach o niepodlegiosc Polski;

— M. Osiadacz (WAP Przemysl) — Materialy do dziejdw ruchu robotaiczego w Wo-
jewddzkim Archiwum Pansitwowym w Przemy$lha,

1982 — Ukazaly sie wydawnictwa WAP w Przemyslu:
1. A. Woijcik — Michal Kozlowski (hiagram archiwisty),
2. Z. Konieczny — Kazimierz, Karol Arfamowski (biogram archiwisty}.

23.00.1483 — Otwarcle wystawy — ,Zwiqzki kréla Jana HI Sobieskiego z zientiq prze-
myskq'" — zarganizowanej przez WAP i Muzeum Okregawe w Przemyslu.

11.1983 — Otwarte posiedzenie naukawe WAP w Przemyslu nt. .Leopold Hauser -
w stulecie wydania pierwszej monografii miasta Przemysla”.

14.12.1983 — Sesja popularno-navkawa ,Rola Kazimierze Marii QOsinskiego w Zyciu
spolecznym, kulturainym | naukowym miasta Przemysla” zorganizowana z okazji 100-
-nej rocznicy urcdzin, priez Oddzial Wojewédzki PAX, Muzeum Okregawe, WAP
| Wydzial Kultury Urzedu Miejskiego w Przemyslu.

15.12.1983 — Otwarcie wystawy: ,Jnz. K. M. Osiriski w 100-lecie urodzin” — zorga-
nizowanej wspélnie przez WAP i Muzeum Okregowe w Przemysiu.

18.12.1983 — Wykwaterawanie z budynku WAP ostatniega lekatora tj. Zaktadow Pra-
dukcji Leénej ,Las" w Przemyilu. Poprzednio wykwaterowano: Zrzeszenie Katolikoéw
Caritas’ Oddzial Wojewbdzki w Przemyslu i Wajewodzka Komendg Ochatniczych
Hufcow Pracy w Przemysélu.

1983 — Ukazalo si¢ wydawniclwo WAP w Przemys$lu:
1. A. Fenczak — Leopold Hauser (biogram archiwisty).
Opracowata Maria Osiadacz
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BOGUSLAW BOBUSIA

PRASA MNIEJSZOSCI NARODOWYCH W PRZEMYSLU

SPIS TYTULOW

W Dpierwszym tomie ,Rocznika Historyczno-Archiwalnego”, ukazal
si¢ Katalog chronologiczny czasopism polskich w latach 1792—1939
w Przemyslu, autorstwa Zygmunta Felczynskiego ! Autor hie uwzgled-
nit w nim prasy ukrainskiej (ruskiej} i zydowskiej®. ‘W kataloqu po-
minigto takze kalendarze, sprawozdania, tzw. pisemka szkolne, kurendy
1 listy pasterskie, biskupéw obrzadkow rzymskokatolickiego i grecko-
katolickiego. Umieszczony w Roczniku Katalog byl fragmentem opra-
cewywanej przez Pelczyhskiego szerszej rozprawy o prasie przemys-
kiej?, uwzgledniajgcej réwniez czasopisma mniejszosci narodowych
i miodziezowe pisma szkolne. Praca ta nie zostala ukonczona ® Reko-
pismienne materiaty Z. Felczynskiego zostaly przekazane przez jego
rodzing Archiwum Diecezjalnemu Kurij Biskupiej obrzadku tacinskiego
w Przemyslu.

W ostatnich kilku latach nastapit znaczny rozwdéj badan nad histo-
ria prasy, pojawito sie wiele artykutéw i pozycji ksigzkowych oma-
wiajacych historie czasopiémiennictwa poszczegdinych okresow dziejo-
wych, badz ugrupowan politycznych, a takze mniejszosci narodowych
w Polsce.

Dla obecnie sporzadzonego spisu, podstawowe znaczenie {oprocz
materialéw po Z. Felczynskim) maja dwie publikacije, a to praca Euge-
niusza Misity * wydana w nakladzie 110 egzemplarzy oraz artykul Ma-

! Z. FELCZYNSKI, Katalog chronologiczny czasopism polskich w Przemysiu w la-
tach 1792—1939, (w:) Rocznik Historyczno-Archiwalny.

* W latach 1914/15 polskie czasapismo , Wiadarhosci wojenne” ukazywalo sie
w wersji nlemieckie] i wegierskiej pod tytulami: «~Genemigt vom k.k. Festungskom-
maride Kriegsnachrichien” i, Tabar Ujsag".

3 7. FELCZYNSKI, 7 dziejéw prasy przemyskief, a takie maszynapis w zbiorach
Archiwum Diecezjalnego Kurii Biskupie] w Przemyslu (ADKBP).

4 ZYGMUNT FELCZYNSKI (ur. 09.1910, zm. 01.1981 r.), prawnik, autor wielu prac
z dziejéw regionu m.in, ,Fredreum | inne teatra przemyskie w latach 1696J1960".
Warszawa 1966, ,Sfa lat dzialalnosci banku rzemiesinikéw i rolnikéw w Przemyslu',
Przemysl 1969, ,500 lat Szpitalnictwa w Przemyslu 1461—1964", Przemysl 1965, , Roz-
woj kultury Przemyéla 1772—1918" w: Tysiac Jat Przemysla, Warszawa 1974,

® E. MISILO, Spis tytuléw prasy ukraiiskiej w drugiej Rzeczypospolitej 1918—
—1938. PAN. IBL. Prac. Hist, Czasop. Polskiego XIX i XX w. Warszawa 1983, s. 174.
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riana Fuksa® zamieszczony w Biuletynie ZIH-u ukazujagcym sig w na-
kiladzie 600 egzemplarzy. Powyzsze prace ze wzgledu na swoj maly
naklad nie sa dostepne dla szerszego krggu zainteresowanych.

Zamieszczajac Katalog Z. Felczynskiego w I tomie Rocznika Histo-
ryczno-Archiwalnego Redakcja zamierzata publikowad w nastepnych to-
mach kolejne wykazy prasy polskiej i mniejszoéci narodowych z wszy-
stkich oérodkéw wydawniczych regionu Polski potudniowo-wschodnie],
Tak rozumiany Region obejmuje obszar znacznie szerszy niz obecne
wojewobdztwo przemyskie .

E. Misito i M. Fuks omawiaja prowincjonalng prase ukrainska i zy-
dowska z lat 1918—1939, na terenie Polski w jej granicach miedzy-
wojennych, zebrali ogromny material, dotarli i ustalili wiekszg li-
czbe tytuldéw prasy przemyskiej niz Z. Felczynski. Korzystali z naj-
wigkszych zbioréw bibliotecznych i archiwalnych w kraju w tym
przemyskich oraz ze zbioréw zagranicznych. Felczynski opieral sig
gtéwnie na zbiorach przemyskich przeprowadzajgc dodatkowo kwe-
rende bibliograficzng w lokalnej prasie i najpopularniejszych biblio-
grafiach polskich. Przyjat tez inne nieco kryteria i zalozenia badawcze,
nie ujat w swoim opracowaniu kalendarzy i jednodnidéwek stad miedzy
innymi znacznie wigksza liczba tytulow prasy ukrainskie] zebranej
przez E. Misilg, w tytulach prasy zydowskie] roznice sq tez znaczne,
ale w tym przypadku wigksza liczbg tytulow podaje Z. Felczynski,
do jego ustalen naleizy podchodzi¢ ostroznie; kilka podanych przez nie-
go tytuléw w ogole nie zachowalo sie w zbiorach bibliotecznych i ar-
chiwalnych ®

Cechy charakterystyczng dla wielu tytuléw prasy ukrainskiej,
a w wiekszym jeszcze stopniu zydowskiej (I nie tvlke przemyskie])
jest ich krotkotrwaly zywot. Niektére tvtuly ukazywaly sig przez krotki
okres, nastepnie najczgiciej z powodu klopotéw finansowych upa-
daly®

Podobnie, jak Katalog... Felczynskiego oddany czytelnikom wykaz
prasy sporzadzony jest w uktadzie chronologicznym. Po kazdym tytule
w oryginalnym brzmieniu, podane jest jego polskie tlumaczenie,

Opis zawiera: czgstotliwos¢ ukazywania sig tytulu, wydawceg, re-
daktora odpowiedzialnego, adres redakcji, miejsce i adres drukarni,
przecietng ilo$¢ rocznikow i lata ukazywania sig, profil i zwigzla cha-

® M. FUKS, Materialy do bibliografii zydowskiej prasy prowincjonalnej wydawa-
nej w Polsce 1918—1939, (w:) Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego w Pol-
sce, R, 1981 z. 2 (118) s. 65—87 1z 3 (119).

7 W obrehie tak ujmowanego regionu znajduja sig nastepujace miejscowosci: Bo-
rysiaw, Brzozow, Dobromil, Drohobycz, Dukla, Jarostaw, Jasto, Jaworow, Krosno,
Lesko, Lezajsk, Lubaczdw, Lancut, Nizankowice, Przeworsk, Rawa Ruska, Rymanéw,
Rudnik, Rzeszdow, Sambor, Sanok, Stanistawow, Stary Sambor, Stryj, Ustrzyki, Zmi-
rod. -
% 7. FELCZYNSKI podaje 18 tytulow prasy ukrainskie] i 13 tytuléw prasy Zzy-
dowskiej, E. MISIEO ustalil dia Przemyéla 34 tytuly prasy ukraifiskiej. M. FUKS 7
tytulow prasy zydowskiej.

9 M. FUKS, , Materialy de bibliografii zydowskiej prasy prowincjonaelnej wyda-
wanej w Polsce 1918—1939” (w:) Biuletyn 7IH w Polsce nr 3 (iL19), 1981, a takze
w matcriatach 7. FELCZYNSKIEGO przechowywanych w zbiorach ADKEP.
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rakterystyke, a takze informacje czy egzemplarze danego tytulu znaj-
dujg si¢ w zbiorach przemyskich. Z. Felczynski ujmowal takze w opisie
ceny pojedynczych egzemplarzy danego tytutu lub prenumeraty, po-
dawal takie nazwiska i inicjaly dzienikarzy piszacych oraz stosunko-
wo pelng charakterystyke.

Opisy Misity i Fuksa sg zwicezle i uproszezone, celem unikniecia du-
zych rozbieznodci w ponizszym spisie bedacym zasadniczo zestawie-
niem trzech wymienionych pozycji, zastosowano takze skrocony opis.
Przy niektorych tytulach poszczegélnych elementow opisu nie zdotano
ustali¢, sg wigc one pominigte bez stosowania dodatkowych okreélen
i skrétow.

Wrykaz utywanych skrétéw:

d -— dziennik, tyg. — tygodnik, dw. — dwutygodnik, mies. — miesie-
cznik, kw. — kwartalnik, niereg. -— nieregularny, jedn. — jednodniow-
ka. R -— rocznik, wyd, — wydawca, red. — redaktor, red. odp. — re-
daktor odpowiedzialny, r. i a. — redakcia i administracja, druk. — dru-
karnia, adr. red. — adres redakcji, str. — stron, p. str. — przecietna
llos¢ stron, APP — Archiwum Panstwowe w Przemyélu, MNZP — Mu-
zeum Narodowe Ziemi Przemyskiej, AD — Archiwum Diecezjalne Kurii
Biskupiej 0/} w Przemyslu, P -— Przemysl

PRASA UKRAINSKA

1. SZEMATIZM WSEGO GREKO-KATOLICKOGO DUCHOWSTWA ZLUCZENICH
EFARCHII PIEREMYSKOJ, SAMBIRSKOJ i SANICKOJ {Szematyzm calego ducho-
wiefistwa greckokatolickiego polaczonych dieceziji przemyskiej, samborskiej i sa-
nockiej) — R, (1835—1939).

Czgste zmiany tytulow. Egzemplarze znajdujg siec w APP, MNZP, AD.

2. POSEANNYK (Postaniec) — dw, wyd. i red. odp. ks. L. Dzolynski, adres red.
P-3l, Wodna 10, druk. S, F. Pigtkiewicza w P., przec. str. 6—8, R. [—XVIII (1889-—
—1906). :
Pismo cerkiewno-narodowe.

3. NOWYJ HALYCZANIN (Nowy Haliczanin) — dw. druk. S. F. Pigtkiewicza w P.R.1.
(1889) nr 1—6, od kwietnia 1889 przeniesiony do Wiednia.

4 WISTNYK PEREMYSKOJ EPARCHII (Wiadomoéci diccezji przemyskiej) — mies.,
wyd. Greckokatolicka Kapitula w P., druk. S, F. Piatkiewicza w P. przec, str.
8—12, R. [—XXX (1889—1918), w rocznikach paginacja ciagla. Od 1919 r. wycho-
dzi pod zmienionym tytulem PEREMISKI EPARCHIALNY WIDOMOSTI (por. poz.
12).

Egzemplarze znajdujq sie w APP, MNZP, AD.

5. RUSSKAJA WOLA (Ruska wolnosé) — dw, red. odp. 8. Nosewicz, wyd. 3. J.
Nosewicz, M. Matwiejko, druk, Udzialowa J. Lazora, adr, red. P. Wodna 2, przec.
str. 4, R. [V (1905—1909).

Wychodzilo kolejno w Tarnopolu, Zioczowic, Przemysétu (1908-—1909), Tarnopolu.
Hustrowana polit.-ekonom. gazeta dla ruskicgo spoleczchstwa, organ partii sta-
roruskiej,



160 BOGUSLAW BOBUSIA

6. SELANSKA RADA (Chlopska rada) — tyg. red. odp. W. Kipala, wyd. Sielianska

10.

1.

12.

13.

14.

i5.
i6.
17.
is.
i9.

20.

21.

Rada, druk Greckokatolickiej Kapituty w P. Knollera i Syna, R. I—IL (1907—1908),
Organ Przemyskicj Narod. Grganizacji.

. PEREMYSKIJ WISTNIK (Wiadomosci przemyskie) — dw. red. odp. W. Kipala

(1909), W, Zahajkiewicz (1999—1910), S. Hupczak {1910—1914), r. i a. Wyh. F. Jo-
zefa, wyd, Sicliatiska Rada, druk. Greckokat. Kapit. Knollera i Syna, przec, str. 4,
R. I—VIIT (1907—1914),

Prawdopodobnic kontynuacja poz. 6, stgd na roczniku I podane r. III. Organ
Przem. QOry. Narod.

RUSSKAJA ZEMLA (Ruska ziemia) — tyg. wyd. i red. odp. D. Wistocki, adr.
red. P. Rynek 12, druk. A. Bluja, przec. str. 8 R. I (1914).

Czgsto konfiskowanc, Nacjonalistyczny Organ Prawostawnych Starorusinow,
UKRAINSKA ROBITNICZA HAZETA (Roboinicza gazeta ukraifska) — tyg. wyd.
i red. odp. D. Giowa, adr. red. P. Kosciuszki 5, druk. A. Bluja, R. I—II (1818
—1919). Organ Ukrainskiej Socjaldemokratycznej Partii Austril

Egzemplarze znajduja sie w APP, MNZP.

WOLA (Wolno$¢) — naktad A. Jaremy, r. i a ,Narodnyj Dom", przec. str. 2
R.I (1918).

Nacjonalistyczny Bojowy Organ Ukrainskicj Rady Narodowej w P., nawolujgcy
do walki z Polakami (por. poz. 11).

DOLA (Dola) — R. 1. (1918). Wydawane przez hczpartyjny Komitet w P., anoni-
mowo przez Polakow i Ukraincow o tendencji ugodowej {kontynuacja poz. 10).
PEREMYSKIE EPARCHIALNYJE WIDOMGSTI (Przemyskie wiadomosci diecez-
jalne) kw. wyd, Greckokatolicka Kapitula w P. R. XXXI-L (1919—1939).
Egzemplarze znajduja sig w APP, MNZP,

UKRAINSKI] HOROS (Glos ukrainskil) — tyg. red. odp. D.Gregorinski, 1. i a.
~Natodnyj Dom", druk. Knollera i Syna, przec, sir. 4, R, I—XIV (1919—1932).
Crzasopismo spol-polit. zwigzane poczatkowe z UNTP, nastgpnie pod wplywem
obozu Hetmanskicgo. Od 1929 r. nieoficjalny organ CUN. Od 10.40. do 7.11.1920 r.
zawieszone. W jego miejsce wydano jednodnidowki UKRAINSKA ZORJA, UKRA-
INSKIJ DZWIN, UKRAINSKIJ] MOEOT, UKRAINSKA CHATA (por. poz. poz
i5 16, 17, 18, 38).

NASZ GRLOS (Nasz glos) —— tvg. P. 1919, Ukazal sie jeden numer.

Czasopismo socjalistyczne.

UKRAINSKA ZORJA (Ukrainska zorza) — jednod. 10.10.1920 r. P. {por. poz. 13).
UKRAINSKIJ DZWIN (Ukrainski dzwon) — jednod. 17.10.1920 r. P, (por. poz. 13).
UKRAINSKIS MOROT (Ukrainski miot) — jednod. 31.10.1920 r. P. (por. poz. 13).
UKRAINSKAJA CHATA {Ukrainska chata) — jednod, 7.11.1920 1. P. (por. poz. 13).
HAZETA RCBITNYCZA {Gazeta rcbotnicza) — tyg. admin. Olejko, druk. B. Bluja
w P, R, L (1921), nr 1.

Organ ,roztamowej” KPGWS.

SILSKIL} SWIT {(Wiejski $wiat) — mies, ilustr. red. i wyd. dr 5. Dmochowski,
L. Beczynski, R. I—II (1923—1924) wyd. w Przem., R. III—VII, (1925—1929) wyd.
we Lwowie (dwutyg.).

Greckokatolickie czasopismo spob.-relig., zwiqzane z Ukrainska Chrzescijanska
druk. ,Dito"” — Lwow.

BESKYD (Beskid) — tyg., dwutyg., red. odp. ks. O, Orski, r. i a. P. Plac Czackie-
go 5, wyd. Eparchialnaja Pclicz, druk. Knellera i Syna w P., przec. str. 4, R,
IV—VI[ (1931—1932} wyd. w Przem., R. I—IV, (1928—1931) wyd. we Lwowie,
Organizacja, (por. poz. 37).
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22.
23.
24,
25.

26.
27.
28.
29.
30,

31

32

33.

36.

37.

38.

39.

40.

41,

42,

WYBORCZI WISTI (Wiesci wyborcze) — jedn. 5.02,1928 r, P,

JEDNIS SEL — ROBA (Jednosé Sel-Roba) — jedn, 23.01.1928 1. P,

UKRAINSKIJ WYBORJEC (Wyborca ukrainski} — jedn. 23.02.1928 r. P.
ILUSTROWANYJ UKRAINSKL) NACIONALNYJ KALENDAR (Ilustrowany ukra-
inski kalendarz narodowy) — 1928—1931.

Czasopismo rolnicze.

Zmiany tyteiow w latach 1929, 1930, 1931,

WESOLYJ KALENDAR (Wesoly kalendarz) -— 1929 P.

NARODNIJ KALENDAR (Kalendarz ludowy} -— 1928 1, P,

RODINNIJ KALENDAR (Kalendarz rodzinny) — 1929 r. P,

TOWARISZ SJELIANINA (Towarzysz chiopa) — 1929 1. P.

JLUSTROWANYJ ZAHALNIJ KALENDAR (Ilustrowany kalendarz powszechny) —
1929 1.

ILUSTROWANYJ WESELY KALENDAR (Ilustrowany wesoly kalendarz) — 1930 1.
P. 1931 1. ukazal sie pod tytulem ILUSTROWANYJ ZBIRNYJ WESELY KALEN-
DAR.

NAUKA | ROZWAHA (Nauka i rozrywka} — tyg. dodatek do Ukrainskiego glo-
sa, 1930 1. (por. poz. 13).

NASZ PRAPOR. ILUSTROWANYJ KALENDAR-ALMANACH (Nasz sztandar., Ilu-
strowany kalendarz - almanach) -— 1930 r. P.

Spoéldziclnia wydawnicza ,,Nasz kraj”,

. HOSPODARSKIJ KALENDAR (Kalendarz gospodarski} — 1930 (2), Przem. (7).
35.

ILUSTROWANYJ ZBIRNYJ RODINNYJ KALENDAR (Itustrowany zbiorczy kalen-
darz rodzinny} — 1931 1. P.

WIDOMOSTI (Wiadomosci) — 1932 (3) P.

Bezpariyiny organ ksiezy greckokatolickich.

UKRAINSKIJ DESKYD (Beskid ukrainski) — wyd. red. odp. J. Kostuk, r. i a. P.
Kosciuszki 3, pismo red. kemitet, druk, Xnollera i Syna w P., przec. str. 8, R,

VII—XII {1934—1939). Kontynuacja Beskidu (por. poz. 21).

NASZA ZEMLA (Nasza ziemia) — tyg. red. odp. E. Zyblikicwicz, red. i a. P. Ko-
éciuszki 3, druk. ,Pospieszna‘’ w P. ul. Kolejowa 5, R. I 1935).

Czasopismo spot.-polit. 0 kierunku narodowym,

Préba kontynuacji Ulraifiskiego glesu (por. poz. 13).

INFORMATOR (Informator) — 1935 r. P. Ukazal sie jeden numer.

Pismo kotnunistyczne,

Egzemplarz znajduje siq w APP,

PRORIW (Wylom) — dwaut. red. odp. 8. Fedaczynski, adr, red. P. Mickiewicza 24,
druk. A. Bluja w P. R. 1—II {1926—1937),

Czasopismo spol.-polit. o kierunkn narodowym,

ZMAH (Walka) — tyg. 1937 1. Przemysl, 1937—1939 Lwow.

Czasopismo sportowe,

NADSANSKA ZEMLA (Ziemia Nadsanska) — dwut. R. I—II (1938—1939).
Czasopismo gpol-kult. poswiecone gromadzeniu i popularyzacji materialow z za-
kresu historii Przem. i jego okolic.

PRASA ZYDOWSKA

PRZEMYSLER VOLKSSTIME (Przemyski glos ludu) — tyg. R. L (1905). Wydany
z okazji wyboréw, zaraz po nich przestaje wychodzié.

it Rocznik Hstoryczno-Archiwalny
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10.

il.

12.

13.

14,
15.

PRZEMYSLER VOLKSSTIME (Przemyski glos ludu) - tyg. red. 1 wyd. Mechel
Osterreich, red. odp. Pillersdorl, druk. Schwarza i Robinsohna w P.R. I—Ii. (1908
— 25,03,1909).

Powstale w okresic wyboréw do Rady Gminnej.

PRZEMYSLER NACHICHTEN {(Wiadomosci przvmyskie)] — wyd. nakl Komitetu
Wryborczego w P, druk, J. Fischer w Krakowie, przec. slr. 6, R. I [1911).
Wrydane z okazji wyborow do Rady Panslwa, antysocjalistyczne, pepisralo kan-
dydata Narod. Demokr. (por. poz. 4). APP.

PREMYSLER VOLKSSTIME (Przemyski glos ludu) — w podiytule; pismo po-
$wigcone wiadomosciom zydowskim ludu — wyd. i red. odp. Kalman Pillersdorf,
druk, Schawarza i Robinsohna w P, przec. str. 6, R. IIT (19!1). Podobnie jak
pez. 3 wydane z okazji wyborow do Rady Panstwa, powstale pod wplywem so-
cjalistow,

DAS WORT (Stowo) — dwut. R. 1. (1912).

Wg. inlormacji prasy micjscowe} w X.1912 r. mial zaczaé wychodzi¢ nowy dwut,
redagowany przez komitet zapewniajacy demokratyczny kierunek pisma. Egzem-
plarzy nic odnaleziono.

PRZEMYSLER VOLKSSTIME (Przemyski glos ludu) — tyg. R. 1. (1914).

Pod tym tytulem mialo ukaza¢ sie stale pismo, na ktore miejscowi dzialacze zZy-
dowscy zapewniali fundusze. Potwicrdzenia ukazania sig pisma i egzemplarzy niz
odnaleziono.

PREMISLER JID, DER (DER PRZEMYSLER JOD) (Zyd przemyski) — tyg. red.
odp. E. H. Luff, red. komifet, wyd. dr S. Schutzman i dr M. Richter, adr. red. P.
Mickiewlcza 19, druk. Knoller i Syn, przec. sir. 46, R. I--VII (1819—1925). Cza-
ste zmiany wydawcow i redaktoréw edpowiedzialnych.

PRZEMYSLER NOJES (Nowiny przemyskie] — tyg. R. I (1927).

FOLKSFREJND (FOLKS-FRAJND) (Przyjaciel luduj — tyg. red. Samuel Altbaler,
(red. t wyd, Gromel), wyd. dr B. Wajnireub, adr, red. P, Dworska 14, R. I—III
(17.06.1927 — 23.05.1929),

NAJE FORKS-CAJTUNG (Nowa gazeta ludowa) — dwul. red, odp. i wyd. Isza-
cher Fridusan, adr. red. P. 3 Maja 14, druk. Knoll-Zohn w P, 31.12.1927 — 24,12,
1928 .r.

PREMYSLER FOLKS-SZTYME (Przemyski glos ludu) — red. odp. i wyd. Kalmen
Filesdrof, adr. red. i wyd. P. Grodzka 15 Szkolna 2, druk Knoller i Syn 20.01.
1928 1.

UNDZER TRYBUNE (Nasza Trybuna}) — tyg. red. odp. i wyd. Emanuel Gramet,
ade. red. i wyd, P. Dworska 14, druk S. Baumgarten w Jarostawiu ul. Grunwal-
dzka 25.07.1930 -— 3.06.1932, Poswiecone sprawom polil.-ekonom. i kuliur. Jedna
strona ukazuje si¢ w jezvku polskim,

SYJONISTYSZE EMES DI (DER SIONISTISZER EMES) (Prawda syjonistyczna) —
red. odp. mgr Stremer, wyd., dr B. Weintraub, adr. rod. P, Franciszkanska nr 35,
druk, ,Poépieszna" w P.RI (1931—1932), Nr 1/1931 wyszedl jako jednodnidwka.
Organ centrali Mizrachi w Matopolsce.

PRZEMYSLER KULTUR-FRAGEN (Przemyskic problemy kultury) 1936 r.
PRZEMYSLER TRIBUNE (Przemyska trybuna) — tygodnik.
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JANINA JURASINSKA
Liceum Ogoélnoksztalcace w Dynowie, Dynow 1980.

W ostatnich latach w wojewddziwie przemyskim ukazuje sig coraz wigcej publikacji
jubileuszowych wydawanych w zwigzku z obchodami rocznic utworzenia rdinych
instytucji. Do wydawnictw o takim wilasnie charakterze mozna zaticzy¢ omawiang,
jednoarkuszowa pracq. Poswigcono jg¢ Liceum, ktore koniynuuje tradycje Prywatnego
Koedukacyjnego Gimnazjum i Liceum w Dynowie utworzonego dzigki inicjatywie
miejscowych dzialaczy spotecznych tuz po wyzwoleniu w roku 1944,

Praca zawiera ,Szkic historyczny Liceum Ogélnoksztalcacego w Dynowie” w la-
tach 1944—1979 | ,Wainiejsze osiggnigcia dydaktyczno-wychowawcze” tych 35 lat.
W dodatkach zamieszczono ,Dotychczasowe zjazdy wychowankéow'' oraz wykazy dy-
rektoréw i nauczycieli szkoly. Caloi¢ daje nieziy obraz rozweju zakladu zwigzanego
od chwiti powstania z Polska Ludowa. Szkoda tylko, ie autorka nie zaopatrzyia swe-
go opracowania w przypisy, co podniosicby jego poziom. Publikacje urozmaicajg fo-
tografie. Niestety jednak poziom techniczny, zwlaszcza fotokopii dokumentéow, nie
jest zadowalajacy.

Ogélnie biorac wydawnictwo bardzo potrzebne. Poszerza niewatpliwie wiedze w za-
kresie historii oswialy i wychowania na poludniowo-wschodnich ziemiach Polski
w okresie wladzy ludowej. Oby zachecilo ono dyrekcje innych szkét do opracowania
podobnych publikaciji.

AUGUST FENCZAK

ANTONI KUNYSZ

Inz, Kazimierz Maria Osifiski wspoltwérca Muzeum Narodowego Ziemi
Przemyskiej w Przemyslu, Przemy$l 1984, s. 14,

Z zadowoleniem naleiy przyjaé¢ opublikowanie drukiem biogramu K. M. Osig-
skiego przez Muzeum Narodowe Ziemi Przemyskiej w nakladzie 1000 egzemplarzy.
Opublikowany biogram K. M. Osinskiego wydany z okazji 100 rocznicy jege urodzin
jest rownocze$nie poklosiem zorganizowanej przez Wojewodzki Oddzial Stowarzysze-
nia PAX, Muzeum Okrggowe, Wojewddzkie Archiwum Panstwowe, Oddziat Polskie-
go Towarzysiwa Historycznego, Zarzad Wojewodzki Towarzystwa Wiedzy Powszech-
nej, Towazrystwo Przyjaciét Nauk, Towarzystwo Przyjacidt Przemysla i Regionu
w Przemyslu sesji, ktéra odbyla sie 14 grudnia 1983 roku. Omawiany biegram K. M.
Osifnskiego jest trzecim z kolei. Uprzednio ukazaly sie biogramy Osinskiego tego
zasluZzonego dla kultury Przemysla czlowieka K. Wolskiego (1958) w Roczniku Prze-
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myskim t IX, z. 1 i autorstwa M. Krajewskiego (1973) w publikacii Z dziejow kul-
tury i literatury ziemi przemyskiej, t. 1I. Samo ukazanie sie w tak niedlugim czasie
trzech bicgramdw wskazuje na zainteresowanie badaczy ta niezwykla i kontrower-
syjna postacia. Wskazuje na to rownie? fakt zoryanizowania przez tak liczne towa-
rzystwa 1 instytucje wspomnianej powyzej sesji, Biogram autorstwa A, Kunysza jest
bardziej szczegdlowy i zawiera najwigeej informacji dotyezacych iycia i dzialalnosci
Osiaskiego. Autor oméwil w kilku podrezdziatach dziatalnosé w dziedzinie muzeal-
nictwa, publicystyki, tworczosei literackiej, dzialalnosci polityczno-spolecznej, pracy
pedagogicznej, pracy naukowo-badawczej, dzialalnoicl popularyzatorskiej oraz jego
prace projektowe z dziedziny architektury. Zashiga autora biogramu jest omodwienie
poszczegdlnych duiedzin, ktoTymi zajmowat sie Osidski i zgremadzenie do nich wielu
informacji dotychczas nieznanych poprzednim autorom publikowanych szkicow, Nie-
mniej autor omawianego biogramu nie dotarl do materialéw przechowywanych w Ar-
chiwum Pafstwowym w Przemyilu, gdzie znajdujq sie akta dotyczgce rodziny Osia-
skich, jak rowniez do wzmiankowanego przez autota bioyramu pamietnika Osinskie-
ga, Ktory znajdufe sie w rekach prywalnych w Sanoku, a takze prasy przemyskiej
wykorzystanej w stopniu zbyt ograniczonym, co zubozylo opracowany biogram i nie
pozwolito autorowi na pelne omodwienie tak interesujacej postaci, posiadajacej wszech-
stronne zainteresowania i niespoiyta energie w dziataniu na rzecz rozwoju przemy-
skiego osrodka kultury i uczynieniu z miasta liczacego sig centrum kultury. Niewy-
korzystanie preytoczonych powyzej materiaidw uniemozliwilo wszechstronne oméo-
wienie tak zloZonej postaci oraz uwarunkowan, w ktdérych podejmowat dzialania na
rzecz rozwoju kuiturainego drodowiska, Przynaleinoéé Osinskiego do licznych to-
warzystw 1 organizacji budzi watpliwosé czy miat on fizyczng mozliwoié¢ pracy spo-
lecznej i zawodowe] we wszystkich organizacjach, stad tez hipoteza, ze czeéé z nich
traktowal instrumentalnie lub prestizowo wykorzystujage je w propagowaniu swych
idei, W biogramie widoczne jost idealizowanic K. M. Osinskicyo, a przeciez nie
umniejsza zastuy wytoczenie mu przez miasto zarzutow dotyczacych dokonanych
przez niego naduiyé iinansowych, czy przemilczenia dzialalnosci K. M. Osiaskiego
w Radzie Robotniczo-Mieszczafnskiej, ktérej byl obok W. Robliczka organizatorem.
Rada ta wmjala charakter drobnomieszczanski i zwalczala PPSD. Pominiete zostaly
zwiazki Osiiskiego z Bezpartyinym Blokiem Wspélipracy z Rzadem, a scisle z jego
lewicag, ktdra w Przemysilu reprezentowalo jej czasopismo Prawda Przemyska reda-
gowana przez Osiiskiego. Niedomowieniem jest okreslenie, ze walczyl o wolnosé
miasta w okresie tweorzenia sig pansiwa polskiego, po prostu bral udzial w walkach
przeciwko Ukraincom, ktorzy zajsli jego prawobrzezna czesé w listopadzie 1918 rokun,
podobnie aresztowanie Osinsklegoe w 1949 roku nastapilo w wyniku postawienia mu
zarzutu dziatalnosci konspiracyjnej przeciwke wladzy ludowej, a sqd prawomocnym
wyrokiem skazal go na wigzienie, Po opuszczeniu wiezienia nie zostal zrehabilito-
wany, przemilczona zostala réwniez przynaleznosé Osinskicge do masonerii itp. Spro-
stowania wymaga bhlednie przez autora podana informacja, Ze Osinski po wojnie
(1914—1918) jest wspoitworcg Komitetu Archiwum Wojennego, gdyi Komitet pow-
stal w roku 1916, Niejasne jest sformuiowanie dotyczace staran czynionych o odzy-
skanie wywiezionych w czasie budowy twierdzy przemyskiej wykopalisk (starania
te mialy miejsce przed wybuchem I wojny swiatowej), podejmowane préoby ratowa-
nia dzwonow mialy miejsce w czasie wojny, a nie po jej zakofczeniu. Budzi watpli-
wosr dzialalnos¢ Qsinskiege jako archeologa, gdyz nie posiadal do niej przygoto-
wania, a prowadzil jako samouk. Szkoda, ie autor biogramu nie dotarl do materia-
10w zwiazanych z dzizlalnoscigq antyaustriacka Osinskiego, za ktorg zostal jako uczen
gimnazjumn skazany wyrokiem sadu, wydalony z gimnazjum przemyskiego Kkonty-
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nuowal nauke w Krakowie, gdzie zdal mature. Przytoczone powyzej uwagi nie umniej-
szaja wartoéci opracowanego hiogramu, ukazujgc réwnoezesnie trudnosci, na jakie
napotykat autor w dotarciu do materialéw grodtewych z uwagi na ich rozproszenie.
Bioyram K, M. Osinskiego jest podobnie, jak sylwetki archiwistdow przemyskich wy-
danc staranicm Wolewoddzkiego Archiwum Palistwowego w Przemyslu, Iozszelzong
kontynuacja publikacji sylwetek zashizonych dla miasta Judzi przez Towarzystwo
Przyvjaciot Nauk w Przemyslu w jego Roczniku i winny byé kontynuowane przez
wszystkie placdwki o charakterze nauknwym Przemyila.

ZDZISEAW KONIECZNY

ANTONI KUNYSZ

Muzeum Narcdowe Ziemi Przemyskiej w Przemyslu, Zarys monograficz-
ny, Przemysl 1984, s. 19, {abele, ilustracje.

Wydanie zarysit monograiicznege muzeum w Przemyslu w 75-lecic jego istnienia
byle zamiarem zc Wszech miar stuszaym. Wydany zarys dzicjéw muzeum obejmujo
krotky historig, w ktorej autor przedstawil powstanic muzeam bedgce rozultatem sta-
ran kilku wybitnych mitosnikéw przesziosci, lokainych patriotéw poiwigeajacych swoj
czas | picenigdze na ten cel, Oméwione dzieje muzeum obejmuja lata 19091984,
a wige jege hislorie prawic po dzien dzisicjszy. Pokrétce omdwiono zmiany organi-
zacyjne, jakic w omawlanym okresic mialy miejsce, baze lokalowa, zbiory, dziatal-
nos¢ 1 osiggnigria muzeum. Na szozegdlung uwage zashiguja aneksy stanowiace bo-
galy material do dzialalaoseci muzenm. W zamieszezonyeh tabelach przedstawione zo-
staly w odstgpach rocznych (od roku 19489 do roku 1983} zbiory mugzealne, biblioteczne,
liczha ecdwiedzajacych muzeum, ilo$¢ odezylow i stuchaczy, wystaw, a takZe stan
zalrudnienia pracownikow na pelnym etacie i niepelno zatrudnionych. Nawel pobieine
spojrzenic na zalieszczone tabele pozwala zauwazZyd rozwodj te] zasluzone] dla kul-
tury regionu placowki. Pozwalaja one na zapoznanie sic z organizowanymi w la-
tach 1949—1983 wystawami czasowymi, wlesnymi i obcymni, organizowanymi w lokalu
muzeun, innych salach wystawowych miasta, a takze wystawami organizowanymi
przez muzeum w innych miastdch i za granicq, pracami wykopaliskowymi prowaduc-
nymi w latach 19683—1933 przez dzial archeologiczny muzeum przemyskiego wg miej-
scowosci, charakteru stanowiska, okresu, z ktéreyo pochodzi wykopaliske, miejsca
zloznnia materiatu uzyskancge w czasie prowadzonych prac. Zestawlenia obejmuig
wydawnictwa muzeum w latach 1952--41984, sesje organizowane w latach 19561984
samodzielnie lub wspélnie z ianymi instyluciami i organizacjami, z podaniem auto-
row, ich micjsca zamieszkania, tematu referatu itp. Zestawienie wykladow przedsta-
wia cvykle organizowanych przez muzeum odczylow z podaniem referenta i tematu
odczyiu oraz informacje o wspotorganizatorach akcji odeczviowe]. Praca zawiera 55
zdje¢ przedstawiajqcych zbiory muzealne, sale wystawowe, budynek muzeum 1 bu-
dynki jege hitii

Praca zawiera kapitalny material do historii muzeuin przemyskiego. Uprzednio
{w roku 1948, 1954, 1966, 1969, 1979) ukazaly si¢ publikacje omnawiajgce historie mu-
zeum takich avlorow, jak K. M., Osinskiego, S, Lwa czy t. Turczak. Autor omawia-
nej publikacii wydai kilka prac tematyeznic nawiqzujacych de histerii muzeum lub
stanowigcych zalys jego dziejéw. Nie umniejsza te w niczym wartosci omawianej pu-
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blikacji tym bardzicj, 2e zawiera ona cecnne zestawicnja statystyczne i materialowe,
Biorac pod uwagg dotychczasowe prace, a takie ogloszonq drukiem bibliografle mu-
zeum nalezy oczekiwad na opracowanie monografii tak zastuzonej dla kultvry Prze-
mysla 1 regionu placdwki, kitora uzyskala w roku swego 75-lecia status muzeum na-
rodowego.

ZDZISEAW KONIECZINY

ARTUR LEINWAND_
Posel Herman Lieberman, Wyd. lit.,, Krakow 1983, 5. 274,

Ksiazkq godna uwagi, o istotnym znaczeniv dla przyszlych prac nad dziejmi ru-
chu socjalistycznego w Polsce jest monografia Hermana Liebermana, wydana nakta-
dem Wydawnictwa Literackiego. Praca ukazala sig w drugiej polowie 1983 roku i jak
dotychczas nie zostatla — w kazdym razie w stopniu na jaki, moim zdanriem zastuguje
—. przedstawiona szerszemu ogolowi czytelnikéow. Autorem dzicia jest Artur Lein-
wand, ktdéry w ksiaice podsumowal dwudziestoletnie badania. Biografia Liebermana
stanowi istotmy krok w przygofowaniu syntezy ruchu socjalistycznego, przedsigwzig-
cia wymagajaccgo wnikliwosci badawczej, powiciggliwosci w ferowaniu sgdow —
stowem wyjatkowego stopnia naukowej odpowicdzialnosci.

Praca, o ktorej mowa, dolyczy jednego z lideréw Polskiej Partii Socjalne-Demo-
kralycznej Galicji i Slaska Cieszynskiego (PPSD) oraz Polskiej Partii Socjalistycznej.
Autor staral sie wydobv¢ zjawiska najwazniejsze ze sfery Zycia osobistego i poli-
lycznego Liebermana i ich najwainiejsze nastepstwa. Nie bylo to zycie latwe. Nie
wszysiko da sie zakwalifikowad jasno i jednoznacznic. Owo niczwykle bogate i wsze-
chsironne #ycie, determinowane bylo zardwno warunkami spoleczno-polityczrymi
w zaborze austriackim, jak i w niepodleglej Rzeczypospolitej, zloiong svytuacja we-
wnetrzng w PP3D i PPS, wreszcie skomplikowana sytluacia miedzynarodowa.

Obfite w ciezkie, nawarsiwiajace sic wydarzenia zycie Liebermana przechodzito
znamienne kolcje losu. Urodzony w 1870 r. w (alicji, tam tez rozwing! swaq dzia-
talnos¢ spolecznag i pelityczna. Galicja mimo, iz cieszyla si¢ duia swoboda polityczng
i samodzielno$cia, co korzysinie jq odroznialo od pozostalych zaborow, przezywala
bardzo trudna sytuacjq ekonromiczng, ktora rzutowata w latach pdiniejszych na ra-
dykalizm spoleczny. Szkoda, iz nie jest to momnografia dzialacza na tle epoki, beda-
cego zalazem $wiadkiem narodzin i dojrzewania polskiego ruchu robotniczego. Nie
jest bynajmniej kwestia przypadku, iz wlasnie w Galicji na przetomie wiekdow XIX
i XX wyrosla i uksziallowala sig liczna grupa dzialaczy chlopskich i robotniczych.
Przywodcey ruchu ludowego, jak Wincenty Wites, Jakub Bojko, Tomasz Dabal i Jan
Stapinski wywodzili sie ze wsi z chlopstwa. Galicja, zaczgla stusznie uchodzi¢ za ko-
lebke ruchu ludowego. Tam bowiem najczgsciej mamy do czynienia z polityczng ak-
tywizacjg warstwy chlopskiej, tam tez powstaly picrwsze chlopskic ugrupowania
polityczne. Natomiast dzidlacze polityczni, socjalislyczni pochodzili z réznych warstw

spotecznych: Stanistaw tancucki, Jozef Hudec, Jan Englisch, Leon Misiolek — ze
irodowiska robotniczego; Ignacy Daszynaski, Jedrzej Moraczewski, Tadeusz i Witold
Regerowin --- ze érodowiska drobnych posiadaczy ziemskich, a Herinan Diamand i He:-

man Liebcrman ze spolonizowanego mieszczanstwa czy denbuomieszezanstwa zydow-
skiego. Ruch roboiniezy jprzyciggnal duzq liczbg Zydow zasymilowanych, poniewaz
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traktowal na réwni towarzyszy réinege pochodzenia 1 wiary oraz przewidywal calko-
wite réwnouprawnienie wszystkich mieszkancéw kraju. Zdecydowanie przeciwstawial
sie, budzacemu sic nacjonalizmowi polskiemu i towarzyszgcemu mu nacjonalizmowi
ukrainskicmu i zydowskiemu.

Oto jeden z kluczy prowadzacych do odpowiedzi na pytanie: dlaczego wladnie
w Galicji uksztaitowala sic znaczna grupa dziataczy chlopskich i robotniczych.

Wspomnialem o sytwacji miedzynarodowce]. Nie jest wprawdzie ona przedmiotem
analizy, ale ponicwai nic sposéb zapommnict, jak wiclkic odeciskala pigtne na tym,
co dzialo sie w Polsce. Na wyborze kierunkéow polityeznych, na warunkach w jakich
Lichermanowi przypadlo 2y¢ i pracowac w tyin trudnym w naszych dziejach — dwu-
dziestoleciu micdzywojennym.

Gros uwagi autora ksigzki skoncentrowany jest na Zyein osobistym  bohalera,
W trakcie lcktury towarzyszy nam zawsze swiadomos¢ wydarzen politycznych, Nie
jest to oczywiscie przvpadek, nicrozdzieine to howicm byly zawsze procesy. Prze-
miany spolceczne, polityczie dokonmujgce sic w dwoch roinych cpokach historycznyzh,
w ktoryeh iyl i dzialal Lieberman, pociagaly za soha wiclorakie konsckwencje w je-
go Zyciu.

Lieberman byt obecny w poiskim Zyciu politycznym przez bliske 50 lat. Byly to
lata nicustamncj walki o demockracje i socjalizm. Wszystkic niemal podstawowe pro-
bleiny polityczne i spoleczne epoki, w ktore] zyl — znalezly odbicie w jego dzia-
lalnosci. Jedni go czcili, inni zag zwalczali. Przyjaciele aibo przeciwnicy ehdarzali
go cpitctami, ktoére zmienialy sie zaleznic od sytuacji. W oczach jednych uosabial
najwspanialsze cechy rewolucjonisty, w oczach innych — zdrajca klasy rohotniczej.
Modawiono o nim, iz jest buntownikiem [ antymilitarystyg, germanofilem, frankofilem,
bluZniereq, heretykiem, nacjonalistq zydowskim i zdrajca sprawy Zvdowskiej, socjal-
faszystq i komunisty, pilsudezykiem i sikorszczykiom, ateisla, masonemi ohrenca ksiciy
oraz prawdziwym chrzeécijaninem. I nie mogle by¢ inacze]. Byl bowiem postacia
oryginaing, barwng, wielowymiarowg 1 kontrowarsyjna. Poglady jego i dzialalnosé
slawaly si¢ czgsto przedmiotem kryiyki i niezrozemienia. Przeciwnosci losu, prze-
sladowania policyjne, klopoty rodzinne, holesnc nieporozumienia i rozbleinosci z bli-
skimi wsp:ltowarzyszami walki czynia, i# hiografia Liebermana tchnic Zywiolowym
autentyzmem przeiyc, doznan, przemyslen, obserwacji i intencji, odslania psychelo-
giczne mofywy i hamulce. Wprawdzie Leinwand wyeksponowal pozytywne c¢echy
bohatera, jednak ich nie przecenia i nie idealizuje.

W roku 1896 Licherman dostal posadg aplikanta w kancclarii adwokackiej w Prze-
myslu, Zwigzal siq na stale z tym miastem i wszqdzie, gdzie rzucal go los, lesknit
za nim i myslami wracal nad San, Przez pol wicku polityezne] dzialelnosci, uwazal
sig za przedstawiciela ludu przemyskiego.

Mlody adwokat, bardzo szybko wybil sig na czolo przemyskicj PPSD. Do popu-
larnosci lokalnej dolqezyl sig rozglos ogolnokrajowy. Na gruncie przemyskim zetknat
sle z przywddca miejscowej PPSD — Witoldem Raegerem.

Poczglkowo wspolpraca z Regerem nic ukladala sie dobrze, lecz juz w nastgpanym
okresie mozna méwié¢ o harmonijnym wspéldzialanin. Lieberman byl obrofcg Regera
w kitku wytoczonych mu procesach, a nie jak mylnic podaje aulor, e we wszysl.
kich procesach. Reger w swobm krotkin, bo zaledwie dwudziestooémioletnim zycia
sgdzony byl az 30 razy, przeto watpliwe, czy za kaidym razem obronca byl Lie-
berman.

Niezbyt zrozvmnate jest okreslenie toczaoe) siq w 1897 rokn kampanii wyborczej
do parlamentu austriackiego, jakohy przehiegajacej ,.w warunkach strasznege toer-
roru”. Autor przyjgl na tzw. ,wybory badcniowskie” punkt widzenia socjalistéow ga-
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licyjskich, ktérzy po wejéciu do Izby Deputowanych zradykalizowali jej oblicze, roz-
poczynajgc kadencje od krytyki Badeniego, zarzucajac mu naduZzycia wyborcze,
Wprowadzenie do parlameniu dwoch tyike poslow socjaldemokratycznych (I. Da-
szyneki, Jan Kozakiewicz), byle zapewne wynikiem braku zdyscyplinowania w Kkie-
rownictwie PPSD czy nawel rozgrywek wewnalrzpartyjnych, ostabiajgcych mozliwosci
oddzialywania na potencjalnvch wyborcow.

Sytuacja spoteczno-nolityczna w monarchii habsburskiej oraz nominacja na pre-
micra w naddunajskiej stolicy, dziedzica Buska, Kazimicrza hr. Badeniego znajdo-
waly odzwisrciedlenie w dzialaniach podejmowanych przez galicyjskie partic poli-
tyczne, w tym PPSD. Wprawdzie, nominacja Badenicge byta sukcesem zachowawcze-
go obozu, io jednak wigzano z nim pewne oczckiwania i nadzicje. Mial on wypro-
wadzi¢ Austro-Wegry z kryzysu, wsirzasane konfliktami spotecznymi obok narodo-
wych, tendencjami centralistyeznymi obok federacyjnych, nacjonalizmem, orientacja-
mi pangermanskimi i pansfowianskimi., Wszystko fo jak w soczewce skupialo sig
takZe na terenie Galicji, w lym rowniei na gruncie przemyskim.

Szkoda, iz autor biegralii pominal stosunek Lichermana do wieln poruszanych tu
kwestii, zwlaszeza do tok wazacgo zagadnienia jak problem miodej burzuazji pol-
skiej, ktora nie mogla inacze] rozwijac sie, jak w ostrej walce konkurencvine z Zy-
dowska burzuazja, monopolizujacq wiele dziedzin Zycia ckonomicznego.

Nicstuszne jest pominicuie stosunku Liebermana do dzialajacej na terenie Galicji
socjaldemokracii ukrainskiej i Zydowskie] oraz do ukrainskicj i zydowskiej mnicj-
szosci narodowel.

Pewng wskazowka w tej materii, moze byé udzial Lichcrmana w wyborach do
parlamentu austriackiego.

Zwyciestwa jakic odnidst w roku 1907 { 1911 nie bylyby moiliwe, gdyby go po-
parli tylke polscy, ukrainscy i Zydowscy robotnicy zorientowani socjalistycznie.
W rzeczywistosci zyskal uznanie takie warstw srednich ludnesci Przemysla, kiorych
Licberman bronit przed naduzyciami wladz. To on zglosit w 1910 r. w parlamencie
wniosek o wydanie ustawy, rozciagajacej na roboinikow, rzemieélnikéw i drebuych
kupcow, prawa wolnego od egzekucji i nietykalnego minimum egzystencji, zagwa-
rantowanego dotad tylko dla urzgdnikéw palstwowych. Czynito to Liebermana po-
pularnym wirdd wielonaredowe] Indnosci Przemysla do tego stopnia, Ze nmawet pa-
szkwil wypominajacy mu wyznanie mojieszowe, nie podwazyl jej i nie przeszkodzit
mu w odniesieniu Zwyciestwa wyborczego.

W pogladach Liebermana, a co za tym idzie takz: w dziataniy, nastepowaly eweo-
lucin, Gdy w poczatkach swej dzialalnedci, kwestig narodowa uwazal, tak jak inni
socjalisci, za mniej wazna, le juz na poczgitku naszego stulecia uznal ja za decy-
dujaca, co go doprowadzilo do Legionow Polskich, pelnige tam obowigzki oficera
audytora i oficera wywiadu.

W niepodleglej Polsce przede wszystkim dzialal w parlamencie, gdzie w peini
rozwingl sie jego talent oratorski. Byt mowcag wspanialym, jednym z najlepszych
mowcow w dziejach polskiegoe pariamentaryzmu, cho¢ dla rozwinigeia swej sztuki
potrzebowal szerszego audytorium, lepiej sie czul gdy przemawial do kilku tysigey,
niz do kilkunastu czy kilkudziesieciuv oséb. Byl kim$, kto potrafit popularyzowaé swq
partie. Fascynowal! soba, gestem, glosem, spekulacje intclektualne schoczilty na dal-
szy plan. W jego artykulach, wystgpieniach wiecowych i mowach parlamentarnych
zostato Swiadectwo biegu historii — warunkow, w jakich ksztaliowal sig ruch socja-
listyczny, dowod walki robotnikéw o prawa polityezne.

Byi czlowickiom twardym, upartym w swych daZeniach do celn, czlowiekiem z lu.
dzkimj przywarami, fobiami i sympatiami. ¢ rdinych sprawach zwigzanych z jega
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Zyciem historia jeszoze sle wypowie, w sensie dodatnim i ujemnym, kotygujac dzi-
siejsze oceny. Ale jednego z pewnoscia nie zmiceni: Ze byl to czlowiek o wielkim
rozumie, sile wolt i — jak slusznic napisano na jego symbolicznym nagrobku w Prze-
myslu — ,,obroncg pokrzywdzonych',

Nie wszysikim podobal sie jega sposob bycia. Publicydcl sympatyzujacy z ru-
chem socjalistycznym dowodzili: to wiclki dziatacz polityczny i stusznic noszony na
rgkach {rybun lidowy. Te opinigz pod:ziclala rowniez znaczna czeéé jego przeciwni-
kow politycznyeh, Byli jodnak i tacy, ktorzy twicrdzili, Zze jest ztym duchem { zdru-
jca stanu.

Autor przemilcza konflikty i kontrowersje w lonie przemyskicj organizacji PPS,
kicrowanej przez Lichermana, z niewiclkimi przerwami, az do opnuszczenia kraju
w 1933 r. po zatwierdzeniv wyroku w procesic brzeskim, Wilasnie na terenie prze-
myskiego PPS doszlo do ,zderzenia” Liebormana z fastcuckim. Ci dwaj dziatacze nis
lubili sic nawzajoin. Poglebiajace sig konflikly osobiste, poéZniej przeszty w trwaly
antagoniziy, U zrodel wzajemnych anpimnoz]i l:zel odinienny stosunck obu dzialaczy
do PPS i je] polityki.

Tea okres zycia Licbermana charakieryzowal sig wyraing ewolucja pogladow po-
litycznych, oddalajgeych sie od radykalizmu i grawitujacych w kicrunku poezycji
umiarkowanych, co spotkale sig z ostrg krytyka Lancuckiego,

Stanistaw kancucki eponujac przeciwko nadawaniu Radom Delegatow Robotniczych
charaktera partyjuege spotkat sie z opozycja przywodcow PPS, W Przemyslu Lio-
berman rowniez zajal stanowisko niechetne Lancuckiemu. Zazadal on wowcezas od
Lisbermana, Ze albo polozy tamg nicbezpiccznemu pradowi 1 bgdzie popieral rady-
kalny program RDR, zlbo on ustgpuje z Rady.

Nastapit wérod czlonkow | zwolennikéw przomyskici RDR roztam; niektorzy po-
szli za Rancuckim przeciw Liebercimanowi Konflikt zaosirzyl siq na tle stosunku PP3
do wojny polsko-radzieckiej oraz na tle joj reformistycznego programu, doprowadza-
jac Lancuckicge do zerwania z wtasng partia i do zblizenia si¢ do ruchu komunisty-
czpegn. kancucki inleresy klasy robotniczej, tak jak on je rozomial — plasowal
ponad innymi i to stawialo go w syluacili konfliktowe]j, antagernistycznej nie tylko
wobee klas posiadajgcych, ale takze wobee wigkszodci szeregow PPTS, oraz waobec
wigkszodei chlopow | robstnikéw, stad jego izolacja, kidra jakze plastycznie ukezuje
si¢ nam na przyktadzie dzialalnosci parlamentarnej, Gdy w roku 1924 Sejm podej-
mowal decyzjo o wydaniu wladzom sadowym Eanctickicgo —juz jako posta komu-
nislyczrnego — Lieberman popart wniosck Komisji Regutaminowej i Nietykalnosci Po-
selskie], zezwalajace] na aresztowanie Lancuckiego.

Komuniiel niejednakrotnie odrzucali poglady Licbermana. W trakcie wiecu w Kro-

énie zorganizowano w roku 1924 przez PPS — Lieberman wyglosit przemowie-
nic ,na ktore replikowal Wladviiaw Gomutka, zarzucajac socjalistom staczanie sig
na pozycje prawicowe. Wickszosé zebranych poparta wywody Gomulki — wowcezas

dziatacza Zwigzhu Zawodowego Robotnikow Przemysiu Chemicznego.

Momentem zwrotnyin w osobislych losach Liebermana byta sprawa ministra Cze-
chowicza, za przekroczenia budfetowre bez zgody Sejmu, kitra doprowodzila go na
tawe oskarzonych w stynnym procesic brzeskim. To wlasnie Liebermian oskarzal Cze-
chowicza przed Trybunalemn Stanu, manifcstujac swojq walke w obronie zagrozonego
ustreju demokratyczrego, nazywajac koncepcje Bezpartvinegoe Bloku Wspdipracy
z Rzgdem jako prébe uczyaienia z Polski | satrapic wojskowaq'.

Postawienic przywodeow Centrolewu w stan oskarienla 1 wytoczenie im w Brze-
Sciu procesu bylo aktem zemsty, Szeroka opinia publiczna nie byla az tak dekladn'e
zorientowana o akcdi Centrolewu, zwlaszeza o intencjach kongresu krakowskicgo.



170 RECENZJE I OMOWIENIA

Akt oskarzenia zarzucal, iz Centrolew chciat dokonac¢ zamachu stanu i sita przejac
wtadzg, Ze planowano ,marsz na Warszawe', czego nastepstwem byly incydenty
w 22 miastach — to oddzialywalo na wyobraznie spoieczenstwa i nastawialo go mnie-
chgtnie wohee oskarzonych, w tym wobec Liebermana, umieszczonego na pierwszym
miejscu na liscie sadzonych.

W ostatnim slowie Lieberman zaweolai: ,Blada narodowi, ktory milczy gdy na-
ruszane sa jego prawa. Dlatego w Krakowic powiedzicliSmy do mas: wasz glos musi
zabrzmia¢, gdy sig rozsirzyga pytanic, czy Polacy maia Zyé w wolnosci’.

#Sprawa brzeska" niewglpliwic zblizyla Licbermana do Karola Popiela i Wojcie-
cha Korfantego, Do tego nalezy dodac¢ zwiazki z gen. W, Sikorskim datujace sigq je-
szcze od ¢zasow I wojny swiatowej. Sikorski, Korfanty i Witos byli twoércami Froniu
Morges, ktorego instylucjonainym wyrazem stalo sig utworzenle w 1937 r. Stronnic-
twa Pracy, Lieberman zas domagal sie by PPS poparia 8P w ramach kealicji anty-
sanacyjnej.

Sympatia Liebermana wobec partii programowo katotickiej zapewne wynikala z je-
go przekonan $wiatopogladowych. Uwazal on, iZ socjalizm jest rozwinigtq konsekwen-
cja Wielkic] Rewolucji Francuskiej, ktorei hasta majq swodj poczatek w Ewangeli,
to zas — jego zdaniem — stwarzato podstawy do symbiozy chrzedcijanstwa i socja-
lizmu.

Stosunek Liebermana do religii byl znamienny, nadajacy jegc sylwetce duchowej
rys charakterystyczny., Nigdy nic byl marksista w peinym tego slowa znaczeniu. Jego
socjalizm nie byl nigdy poglebiony, a znajomosé teoretyczna powierzchowna. Socja-
lizm Licbermana byl przede wszystkim zwigzany z uczuciem milesierdzia [ wspol-
czucia dla ngdzy ludzkiej, pociggat — jak sie wydaje — heroizm walki I kul mesja-
nistyczny, wybawienie uciskanych.

Licberman podkreslal duza wartos¢ etyki chrzescijaiskiej oraz zwracal uwage na
motywacje moralng, ktorg stawial na réowni z motywacja klasowsa. Poszukiwanie no-
wych motywacji prosocialistycznych bylo nowoscig na gruncie polskim, Nic trakiowat
on religii jako zjawiska instrumentalnego, przy pomocy ktorej klasy panujace uma-
cnialy swoje wplywy w spolcczenstwie, lecz uwazal religic za wainy skiadnik zycia
duchowego cziowieka, za zjawisko odpowiadajace etycznym potrzebem ludzkim. Na
og6t zawsze podkreslal jednak swoj antyklervkalizm,

W schyikowym okresie swego %zycia zblizyl sie jeszeze bardziel do gen. Sikor-
skiego 1 jogo polityki, pozostajac ministrem w jege rzadzie na obczyznic. Posmier-
tnie oirzymat Order Oria Bialcgo, co w srodowisku emigracyjnym wywolato nie mala
kontrowersje, Byl jednym =z ostatnich przedstawicieli austriackiego parlamentaryzmu
w duzym stylu i wybitnvin reprezentantem swej cpoki, ale jak mowili oponenci -—
to nie usprawicdliwialo jeszcze tego najwyzszego odznaczenia.

Autor przyjmuje punkt widzenia Liebermana, rozumiem go. Lieberman i jego to-
warzysze mielli swoje racje. Ale racje te nie byly jedynymi racjami; czeéc Polakéow
ich nie podzielala, nawet nicktérzy robotnicy najczescicj nie uznawali ich za swoje.
Znaczna cze$¢ Polakéw uznawala racje narodowa 1 panstwowg Za najwyzsza 1 racji
tej podporzadkowywala racje szczegolowe, klasowe, Problem: komu przyznaé racje?
Jest to dylemat nie tylko neukowy. Jesli uwzgiednimy moment narodowo-panistwowy.
to przyznamy racje Liebermanowi walczacemu w okresic I wojny swiatowej o nie-
podlegloié, a po wojnic bronigcego jakze jeoszeze kruchego panstwa pelskiego, mimo
jego utomnosci, istnicjgcej w nim niesprawicdliwosci, mimo jego klasowego, burzua-
zyjno-ziemianskiego c¢harakleru. Panstwa tege bronily nic tylko ugrupowania klas
posiadajacych, takze socjalisci, ludowcy oraz Narodowa Partia Robotnicza, a wigce
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partie chlopskie i robotnicze. Komunisci nazywali Lmbermana i jego towarzyszy siu-
gusamj burzuazji, aie komu historia przyznala racjg? : -

Problem jest o wicle bardziej ztozony niz wyobrazat go sobic Lieberman, a w $lad
za nim autor. Przyznajac racje tylko Liebermanowi, odbicra sie racje komunistom,
cnperowcom, ludowcom, narodowcom i innym, tzn. ogromnej wigkszoéci Polakow. Czy
tego dylematu nie nalcZaloby wyloZyé przed czylelnikami? W kazdym badz razie
zlawisk spoleczno-politycznych okresu sprzed I wojny $wiatowej jak i 1I Rzeczy-
pospolitej jest nie do wryttumaczenia i do zrozumienia jesli z panoramy dzicjowe]
wymaze si¢ sprawy narodowo-paiistwowe i wplyw ich na nastrojo, postawy i CZYny
Polakdéw. W wielu kwestiach nie miai racji Licherman, co nie umniejsza jegoe walo-
row jako ofiarnego bojownika o sprawg ludu, cziowicka wrazliwego na krzywde spo-
teczng i jego godnych podziwu zmagan w Sejmie i poza nim, Tego aspektu jego
dramatu nie czujemy w prezentowanej biografii, ' o

Na tle licznych publikacji poiwigconych przywodcom PPS ksigzka Leinwanda WY-
réoznia sig oryginalnoicig, smlalosuq, czasem tez drastycznoscia, z jaka jej autor
kresli prawdziwg osobowosé Liebermana, ktory z nicznanego nikomu aplikanta z ma-
fcgo galicyjskiego Rzeszowa przeobrazit sic w jednego z lideréw PPSD, poZnie] PPS
stajac sig znanvm nie tylko na tercnic Gaiicji, lecz dalcko poza jej granicami.

Ukazanic prawdy o czlowieku najezy do rzeczy wyjatkowo trudnej Coz dopiero
mbéwi¢ o przedstawieniu postaci tak kontrowersyjnej, jaka byl Lieberman. Dzicje jego
Zycia, znane dotad tylko fragmentarycznie, z drobnych artykutéw przyczynkarskich,
zyskaly w ksiazce Leinwanda peiniejszy obraz, Pokazal cziowieka, ktory czui sic jak
u siebie w domu w salonach i gabinctach mqidw stanu, w parlamencie i na robo-
tniczym Wiecu, czlowieka, ktory wysunal sic na crolo socjalizmy w Polsce i stat . sie
jednym z jogo przywodcdw. Ukazal prayczyny wybicia sie Liehermana, TOZWOJIL jego
umystowosci, jego upory, sity woli, a takie przyczyny jego bleddw i bezdrozy. Autor
uchwycil to, co stanowi specyfike biogralistyki, najtrudniejszej dziedziny pisarstwa
historycznego i 1o, czego zadna inna galez historiografii mie jest w' stanie wyjasnic.
Pod tym wzgledem ksigtka speinia zadanie spopujaryzowania postaci Licbermana,
przybliza najnowsza historie poprzez dziejo czlowieka, kiory jg tworzyl, pomaga czy-
telnikowi spojrze¢ nan w hogatszy, wolny od schematow, sposéb.

Materialow do biogralii Liebermana jest bardzo duZo, choé nic sq one skupione
W jednym miejscn, a raczej rezrzucone w licznych publikacjach, réZnych archiwach,
w zhiorach prywatnych, w szeregu relacji, wspomnien i $wiadectw.

Wslep ksigzki wyjasnia wybér tematu i jego periodyzacje; prezentuje zasodh 1 war-
los¢ wykorzystanych #rodel, Fragment dotyczacy frddel zostal jednak ujety powierz-
chownie | ogdinikowo. Wydaje sig, iz polozenie akcentéw w wypowiedzi o Zrédlach
byloby wlasciwsze tym bardziej, iz sam autor siwicrdza, ic dzialalnos¢ Lichermana
budzita zainteresowanie za zycia bohalera i po jege $mierci. Leinwandowi tei dopo-
magala pomny$ina okolicznoié otrzymania bezposrednich relacji od zyjacych przy-
wodcdw | dzialaczy PPS.

Autor nie uwzglednit innych irddet archiwalnych wytworzonyelh przez innec partie
polityczne i organy panstwowe, przede wszystkim KPP, SP, SL oraz Ministerstwo
Spraw Wewngtrznych i jego instytucje. Nalezy sadzi¢, iz rezygnacja z szerszej bazy
trodiowe] hyla zamystem celowym. Uwzglednicnie choéby znacznej czgsci tyeh do-
kumentow i materialéw -— wymagatoby napisania biografii bardzo obszernej, wielo-
tomowej. Autor nie stawial sobie takiego zadania. Leinwand stanal przed koniecz-
noscig: czy pokaza¢ osohowodd Liebermana czy Jego sylwetke polityczna. Ze szkodg
dla ksigZki wybral to pierwsze rozwigzanie. Leinwand daje prace bogatg iektogra-
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ficznie, przede wszystkim opartq na prasie, a zarazem brak ocen syatetycznych, zwia-
zanych z biografia polityczng Liebermana i jego cpoka historyezna. Autor zmuszony
do nieublaganej sclekcji probleméw, czasem pomija wielr wainych szczegolow i sku-
pia sie na dokumentach i watkach nieistotnych. Przyjawszy takie zaloZenia, Lein-
wand — zapewne mimo woli — ograniczyl postaé Licbermana, wyobcowal go z szer-
szcgo kontekstu, Powaznyin mankamentem jest zbyt czgste i przesadne posiugiwanie
sie cytatami pochodzacymi przewaznie z wypowiedzi Liebormana, jego publicystyki
politycznej jak i z artykulow traktujacych o jego dziaialnosci

Portret Liebermana wymagac bedzie niejednego jeszcze uzupelnienia i wzbogace-
nia. Podjety wysilek autora okreslic moina jako pionierski. Z tego juZ choéby wazgly-
du trudno dziwié sie, iz nicktore oceny sa pobieine a sady nieuzasadnione.

Nie o wskazywanic takich czy innych usterek mi chedzi. Przy wysokicj jedne-
znacznic ocenic dziela, Zadng niiarg nie moge podjaé si¢ tu najogdlnicjszego chochy
zaprezentowania bogate] zawartosci ksigzki. Nie w te] recenzji miejsce ma cncyklo-
pedyczng wyliczanke, warto jednak tyle powiedzied, iz bgdzie musial po tekst Lein.
wanda siegna¢ kazdy, kto pragnie powaznic zaja¢ sie powiklanymi dziejami ruchu
socjalistycznego i jego przywadcow.

Pod wzgledem konstrukcyjuym omawiana praca tworzy zwarta calosé zamykajgeq
sie w 9 rozdzialach poprzedzonych wstepem oraz opatrzong syntetyzujacym zakon-
czeniem, Uzupeiniaja ja: hibliografia oraz sporzadzony starannie indcks osobowy, uj-
mujacy wiele nazwisk malo znanych dziataczy. Nie przy kaidym jednak udalto sig
ustalic imie, Dalszym walorem pracy Leinwanda jest pigkny, potoczysty Jezvk, Zro-
zumialy réwniez dla szorszego odbiorcy, a tok narrac)i utatwia nadazepie za mysly
antora.

Biografia Liebermana wzhogaca ubogi rynek biogratistycznej literatury. Rckowen-
dujac te wartoiciowa, cenng i oczekiwana pozycje, nalezy zalowac tylko, iz mini-
malny naklad (3 tys. egzemplarzy) uniemoZliwia dotarcie do szerszych kregdw pu-
blicznosci czytajace]j — gdy tymczasem publikacje mierne osiagaja bardzo wysokie
naktady.

ANDRZEJ ANDRUSIEWICZ

H. OBUCHOWSKA-PYSIOWA

Udzial Krakowa w handlu zagranicznym Rzeczypospoliiej w pierwszych
latach XVII wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakdw—Gdansk—Lo6dz 1981,
ss, 423, il. 12, mapka poza tekstem.

O wyborze tematu pracy zadecydowal stan irddel (dwa rejestry celne komodr po-
granicznych { miasta Krakowa z 1604 roku) i potrzeby nauki historycznej (w XVII &,
nalezat Krakéw do najwaznicjszych oisrodkow handlowych Rzeczypospolite]), ktora
domaga sie opracowania sicci celnej, a w dalszej perspcktywie gruntownych badan
nad problemami rynkowymi Poiski XVI—XVIil w. Charakter bazy Zrodlowej skionil
Autorke do zastosowania motody statysiycznej, a co za tym idzie zestawienia uzy-
skanych danych w tabelach. Stad praca sklada siq z dwu czeéci: opisowe] I statysty-
cznej. Obie czesci stanowiq integralna calo$c, CzeSc pierwsza zawiera: ,Wstgp”,
sze§¢ rozdzialow (I. Transport lqdowy. Organizacja i technika, li. Rejonizacja handln
zewnetrznego Krakowa, 11 Charakterystyka kuplectwa polskicgo i zagranicznego, 1V.
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Obroly lowarowe w handiu zagranicznym Krakowa. Charakterystyka masy towaro-
wej, V. Charakterystyczne cechy handlu zagranicznego Krakowa oraz VI. Problemy
bilansowe), a przy koncu ,Zakonczenie”, Zwraca tu m.in. uwage wykaz miar i wag,
prablemy tyczqce organizacji i techniki transportiu, informacje na temat rozmieszcze-
hia komdr celnych, omowienie masy towarowej oraz ustalenia w zakresie kontaktow
handlowych Krakowa z odrodkami zagranmicznymi. W tekicie 121 tabclek, w ktarych
cyfrowo zilustrowano probleiny omawianc w pracy. Czesc druga (s. 225—-399) obrazuje
warto$¢ materialu zrédlowego, kiory odpowiednio zoslal poscgregowany w 112 ta-
blicach, ktorych tytuty oraz nagiowki poszezegolnych rubryk podanc zostaly w trzech
jgzykach: polskim, rosyjskim i niemieckim. Przy koncu dwa obcojezyczne streszeze-
nia, a dalej spis tablic i ilustracji oraz dwa indcksy: 1} nazw osobowych wybitnych
kupedw i furmandw, 2) nazw geograticznych wazniejszych micjscowosci {(komor ccl-
nych).

Przyznam, iz osobiscic nie jesiem zwolennikiem tego typu prac, gdyz nie daja one
petnego obrazu podniesionego tematu, a poza tym ginic z pola widzenia szereg isto-
tnych szczegolow potrzebnych do budowy innych zagadnied. Tak np. poza ogalnymi
stwicrdzeniami (s, $40, t71-—172) na lemal zamawiania papicru i sprowadzania go
z Wiednia brak blizszych szczegélow. Problem niemarginalny. Rownici cickawym za-
gadnienicim jest udziat Szkoléw w obrotach handiowych. Na ten temat w omawianej
pracy (s. 9, 47, 203) znowu skgpe dane, a przeciez wiadomao, iz probiem rozmieszcze-
nia kolanii szkockich na terenie Polski oraz ich udzial w Zyciu gospodarczym kraju
Wymaga rozszerzenia bazy zrodlowej. O udziale natomiast Zydew w obrocie handio-
wym podano nawet dane (s. 165—107) w odrgbnymn podrozdziale, choé jak zauwazyla
Autorka, jednosironna baza irodlowa nio pozwala na wyjasnicnie pewnych kwestil,

W sumic jednak jesl to pozycja clekawa, ktdora z uwagi na kontakty handlowe
Przemysla i innych miast czerwonoruskich z Krakowem, winni sic tez zaintcresowaé
historycy parajacy sig problematyka tego regionu,

STANISEAW FRANCISZEK GAJERSKI

Materialy i Studia Muzealne. Muzeum Okregowe w Przemys$lu €. ITi,
Przemysl 1980, s. 234 (omowienie).

Trzeci tom ,Materialow i Studiow Muzealnych” wydanych réwnie starannie jak po-
przodnie, zawlierajacy sporo fotografii i ilustracji oraz w ukfadzie spisu tresel te
s2me proporcje podziaiu materialow sklada sie z |, Slowa wstepnego” redaktora wy-
dawnictwa mgra Antonicgo Kunysza, z «Rozpraw" 2z czesci zatytulowanej ~Materlaly"”
znajdujg sie 4 artykuly, czesé Il ,Jubileusz 70-lecia TPN w Przemystu”, w czedci v
~Kronika" zawarte sa sprawozdania za 1979 rok z dziatalnosci muzecow w Przemysily,
Frzeworsku i Lubaczowie, w czesci V , Sylwetki”, znajduja sie trzy rysy biograficzne;
Witolda Regera, Feliksa Antoniego Losia, Wladystawa Budzisza, czeié VI ,Noty Bi-
biograficzne zawiera ,Bibliografie traktujgca o Muzeum Okregowym w Przemyslu",
zamykaja Materlaly... 4 recenzje (VII), Tom otwiera rozprawa Zdzistawa Koniecznego
«Straty biologiczne i materialne bylogo powiatu lubaczowskiego w latach 1939—1944",
Jest to pierwsze pelne opracowanie, oparte gtéwnie na materiatach archiwalnych znaj-
dujgcych sie w archiwach Przemysla, Rzeszowa | Zamoscia. Utrudnienie {przy zhiera-
niu materialow) — Jak zaznacza autor slanowily kolcjnc zmiany administracyjne w la-
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tach 1939—1844 {do likwidacji powiatu wlacznic). RéZna jest tez wartoS¢ wykorzysfa-
nych materiatdbw archiwalnych. Mimo tych zastrzeZen ,istniejgce irdédla archiwalne
pozwalajg na dokonanie przyblizonego bilansu strat ponjesionych przez mieszkancow
omawianego terytorium”. Nie spos6éb pomingé¢ tu probleméw mniejszosci narodo-
wych.

Wedtug niekompletnych danych na terenie powiatu lubaczowskiego zamordowano
okolo 4600 Zydow, glownic w 1943 r. Autor sadzi, Ze Zydzi z terenu powiatu luba-
czowskiego nic przezyll okupacji, ewentualnie uralowaly sie pojedyncze jednostki.
Z rak ukraifiskich nacjonalistéw oraz immych oséb pozostajacych na stuzbie niemijec-
kiej zgingto 5530 osob. W czerwcu 1943 r. Niemcy zaczeli tworzyé wsie czysio ukrain-
skie. W zwigzku z tym wywozili i przesiedlali ludno$é polska glownie z péinocnej
czesci pow. lubaczowskiego. Przesiedlenia powodowaly straty giéwnie w wyniku szo-
rzacych sie chordb, Szereg osob zginelo z wycienczenia, nicdoZywienia, nadmicrnej
pracy przymusowej,. Inni zgingli wskutek odnicsionych ran lub chordéb nabytych
w wiezieniach i obozach, W sumie straty ludnosci z powiatu lubaczowskiego wyno-
sily 16.129 os6b. Liczba osob, ktore zostaly w trwaly sposob okaleczone wynosila
838, glownie Polakow. Okupant niszczyi kulturg polskg m.in, nauka w szkolach pow-
szechnych prawie mie istniala, a byly wsie gdzie caltkowicie pozbaswiono dzieci pelskie
nauki, zniszczeniu uleglo takie szereg obiektéw zabytkowych (np. koscioly, dwory
i pomniki). Straty ponicsione przez przemys! trudno ocenié z uwagi na to, Ze drobny
przemysi znajdowat sie w rekach wiascicieli ziemskich i Zydow,

Ogolem autor uznaje, ie straty rejestrowane wynoszg tylko 609 faktycznic po-
njesionych, a mimo to straty bylege pow. lubaczowskiego w latach 19391845 prze-
wyzszaly straty innych powiatéw obecnego woj. przemyskiege. Dane liczbowe arty-
kuiu nic odpowiadaja tym, kidre zawarte sq3 w obcojgzycznym streszczeniu.

Tadeusz Burzynski jest autorem drugiej rozprawy pt. ,Uwagi ¢ etnogralicznych
badaniach w regionic przemyskim po 1945 roku”, Cclem rozprawy jest ukazanie
aktualnego stanu badan ctnograficznych nad kulturg ludowg terenéw Srodkowego do-
rzecza Sanu. Autor na wstepie zaznacza, ze tzw. Pogranicze Nadsanskie w literaturze
przedmiotu traktowane jost jako odrebny region etnograficzny. Nie jest on jednak
jednolity, w jego sklad wchodza trzy strefy fizjograliczne: Pogérze Przemyskie, Ko-
tlina Sandomierska i Roztocze roZniace sie znacznie rzezbg teremu 1 rodzajem glen.
Z tym wiaZa sie duze rdznice kulturowe, poglebione micszanym osadnictwem polsko-
-ukraiaskim, W wyniku wielowiekowego wspolzycia tych dwodch grup ludnosci na-
stapity duze unifikacje inwentarza kulturowego. w sferze kultury materialnej, nato-
miast odmiennoici wystepujq w kulturze duchowe] 1 spolecznej, co autor przypisuje
wplywom dwéch roznych obrzadkow religijnych rzymsko i greckekatolickiego. Szcze-
g6lnié widoczne jest io w zZwyczajach i obrzedach dorocznych oraz rodzinnych, w fol-
klorze slownym i muzycziiym, a takze w plastyce i zdobnictwie. W tytule rozprawy
autor wyznacza jej ramy chronologiczne ale nie sposob oméwi¢ badah powojennych
bez przedstawienia ich poczatkow i historii w XIX i XX wicku co autor czyni w mia-
re szczegoiowo Picrwsze trudne lata powmenne szczegolnic na tym terenie, gdzie
walki trwaly do 1947 roku, a takZe lata nastepne uniemozliwlialy jakiekolwick badania
etnograficzne czego jednak autor mnie sygnalizuje piszac tylko, Ze ,ma wigkszg skalg
etnograficzne badania teremowe rozpoczynaja sig po 1953 roku”, a zarazem sugeruje,
Ze wezesnie] takowe byly, ale na skale mniejsza, jezeli tak, to powinien je zasygna-
lizowaé choéby po lo, by uzasadni¢ dolng granice chronclogiczng ujetg w tytiule roz-
prawy. Sformulowanie tytul: budzi réwniez pewne zastrzezenia, gdyi leplej brzmialby
tytul — Uwagi o badaniach etnograficznych w regionie przemyskim od 1944 roku
Iub od 1953 jezeli wczosniej takich badan nie bylo i rownoczednie podaé gorng gra-

.
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nicg chronclogiczng opracowania. W 118 przypisach autor podaje bibliografie do-
tycheczasowych badafl, sq to zarowno publikacje jak i informacje o wynikach badan
w postaci materialow archiwalnych i miejsce ich przechowywania.

Dokladniejszego sprecyzowania wymaga takze okreslenie ,region przemyski’. Na
poczatku artykwlu auter uzywa zamicnnie okrestenie ~Pogranicze Nadsanskie”" po-
wohlujac sie na prace Stefana Lwa ,Kultura ludowa Pogranicza nadsanskiego™, w in-
aych miejscach uzywa okreélenia ,pogranicze polsko-ruskie”, albo ,pogranicze w do-
rzeczu $rednicgo Sanu”, ,przemyskie”, ,pld.-wsch. obszary b. woi rzeszowskiego®.
Dla przejrzystosci prezentowanego stanu badan celowe byloby podanie czy biblio-
gralia obejmuje material dotyczacy obszaru calego obecnege wojewddztwa przemys-
kiego i jakie obszary z wojewddztw sasicdnich mieszcza sig w uiywanych przez au-
tora okresleniach, Mimo tych nicécistoéci nalezy wyrazi¢ autorowi uznanie za cenng
pracg sumujgcq stan i rozwoj badan na terenach niezwykle ciekawych dla etnogralii,
gdzie wicle jeszeze mozna i nalezy prowadzié badan.

W drugie] czgéci omawianej publikacji umicszczone sq 4 artykuty, Jerzy Horwat
zainteresowat sig ,portretem Wisniowieckiego z galerii Kodefiskiei"”, ktory znajduje
sig w Muzeum Narodowym Ziemi Przemyskiej. Rodzina ksiazgt Wisniowicckich znana
jest nic tylko z historii ale i literatury., Jednak postac Jerzego Dymitra Wisniowice-
kicgo nie byla znana, o czym swiadczy fakt, z¢ przy opracowywaniu tego materialu
autor dotart do szeregu dotychezas nie ujawnionyeh faktow.

Zycic Jerzego Wisniowicckiego przebiegalo hurzliwie. Urodzony w 1631 roku
w Wisniewcu (zm. w 1682 roku) bral udzial w dzialaniach wojennych w latach 1652—
~—1655. W roku 1653 poslubil Marianne Zamojskq. Z maliepstwa miat 3 corki, jedna
z nich Salomea, byla przez kilka lat ksienig PP Benedyktynek w Przemyslu, W roku
1655 przeszed!l na strong Karola Gustawa, ale z poczatkiem roku 1636 opuszcza jogo
szeregi i zacigga sig do Jana Kazimierza. Jerzy Dymitr Wisniowiecki bral udzial
w wielu wyprawach organizowanych w latach pdzniejszych oraz czynnie uczestniczyt
w Zyciu polityeznym Polski. Byl jednym z najzdolniejszych z rodziny Wisniowicc-
kick, po jego $micrei szybko jednak o nim zapomniano.

Ewa Krzyzek pisze o ,Bibliotece Polskiej w ksicgozbiorze Lubomirskich w Prze-
worsku”, Bibliotcka powstala na poczatku XIX w. ale peczatek daly jej zbiory, jakie
otrzymal ksigize Henryk Lubomirski wraz z posagiem ksiginej Izabeli z Czarteryskich
Lubomirskiej. Od 1823 roku ksigze H. Lubomirski wspoltpracowal z J. M. Ossolinskim,
tworcg Zakladu Narodowego., Wsp6lpraca ze strony Lubomirskich trwala i w nastep-
nych pokoleniach. Poczatkowo prywatng biblioteke od 1823 roku zaczgto udostepniaé
szerszym kregom. Od 1828 roku ksigze H. Lubsmirski nadsylal do Zakladu muzealia,
ksigzki, mapy, rysunki, obrazy oras stara bra. Pozostaly w Przeworsku ksiegozbiér
zostal podzielony na trzy dzialy: Biblioteke Polsks, Biblioteke Obca czyli Wielka, Bi-
blioieke Gospodarczq. Bibliotekg Polskq podzielono na szereg pomniejszych dzialow,
jednak katalogowanie nie bylo prowadzone konsekwentnie i systematycznie. Domino-
waty ksigzki o tematyce historycznej. Naijlicznicj reprezentowane sa ksiazki wydawa-
ne w latach 1830—1863 oraz lat 1795—1830. Sposoby nabycia bywaly rézne: kupno,
prenumerata, dary, sukcesja, Literature pickng w ksiggozbiorze podzielono na 4 dziaty
(poczje, powiesci, romanse, teatr}, Renesans reprezentuje J. Kochanowski i L. Gorni-
cki, barok ks. M. Skorbiewski, oswiecenie J, Krasicki i Trembecki, Najliczniejszg
czgs¢ zbiordw stanowi tworczoié romantykew, wérdd nich tworczogé Mickiewicza,
Stowackiego, Krasinskicyo a wszystkie dziela wydano poza granicami kraju, gléwnie
w Paryzu.

Lubomirscy w swych zbiorach posiadali szereg pozycji zawierajacych opisy tery-
torium Polski, nie tylko z geogralicznego punktu widzenia, ale opisujace kulture, szlu-
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ke itp. Cbok nich kolekcjonowalj ksigiki o tematyce podroinicze], opisujgce tereny
jeszeze nie zbadane w XIX w. (Syberia, Krym, Kamczatka), a takie relacje polskich
pielgrzymow, Sporo zajmowaly druki dotvezgce Galicjl. Ewa Krzyick deokladnie opi-
suje zawartost kazdego dzialu i wymienia znaczniejsze w nim pozycje.

Cickawic przedstawia sig zrobiona przez autorkg analiza wypozyczen. Ksiggozbior
przeworski przetrwal nienaruszony do drugiej wojny $wiatowej. Obecnie jest po-
dziclony, czgéé znajduje sig w Bibliotece Jagiellonskicj, cze$¢ w Bibliotece Zakladu
Narodowego im. Cssoliniskich, Autorka postuluje, aby potaczy¢ ow ksiggozbior w ca-
toéé, a najodpowicdniejszym micjscem bylaby Biblioteka Zaktadu Narodowego Osse-
linskich

Podobnie, juk w poprzednich tomach ,Studiéw .." iw tym zostal zamieszczony krotki
rys historyczny Muzeum Reglonalnego w Lubaczowie pidra Zygmunta Kubraka, Za.
lozycielem Muzeum byt W. Czarnccki. Poczgtkowo miescilo sie w jodnej z sal tu-
tejszego LO, w 1861 roku przeniosto sig do 4-izbowego budynku. Z poczqtkiem 1867 r.
Muzeum przeszlo pod zarzad PTTK. W latach 1968—1976 organizowalo wystawy oraz
zaczeto pelni¢ role placowki naukowej. Muzeum posiada okoio dwoch tysigey ekspo-
natéw, zgromadzonych w nastgpujacych dziatach: archeologicznym (ekspeonaty pocho-
dzgq z lufuych znalezisk i wykopalisk), historyczno-arstystycznyn (glowng czesc zbio-
réw stanowig wmilitaria, medale numizmaty, porcelana oraz Jubaczowskie [udaika),
etnograficziym (reprezeniowana jest glownie kultura materialna, narzgdzia gospodar-
cze, meble oraz eksponaty zwigzane z tutejszym hutnictwem 1 kowalstwem). Na wy-
rozaienie zastuguje kolekcja brusnieiskiego osrodka kamieniarskiego.

Andrzej Koperski przedstawia zespd! zabytkoéw archeolegicznych z Radymna, ktére
znajduja sie w zhlorach Muzeum OCkrggowego w Przemyslu. Zostaly one uzyskane
w latach 1974-—-1678. Wydobyto je przy eksploatacji Zwiru w Radymnie. Znajdowaly
sig na globokoici 5—6 m, na lewym brzegu Sanu. Sondaze podwodne wykazaly kil-
kanascie pali drewnianych, by¢ moze sg to, jak pisze autor, reitkly dawnych umos-
nien. Pewierzchpiowe prace archeologiczne wykazaly kilka punkiéw osadnictwa wcze-
sno i $redniowiccznego, Do pracy dolaczony jest kompletny katalog znaleziska (li-
czne rysunki i ilustracje).

Czesé 111 Studidw .. zawiera sZzczegélowe sprawozdanie z jubileuszu 70Q-lecia TPN
i Muzeum Okregowege w Przemyslu, ktére odbylo sie w dniu 27, 28.X.1979 roku.

W kronice umieszezono sprawozdanie z dzialulnosci muzedéw: przemyskiego, prze-
worskiego, lubaczowskiego za t979 rok, autorstwa dyrcktorow tych placowek —
A. Kunysza, S. Bielowki, Z. Kubraka.

Dzial V ,Sylwetki” zawiera noty biograficzne trzech os6b zwigzanych z regionem:
Witelda Regera, Feliksa Anteniego Losia, Whadystawa Budzisza napisane w kolej-
uosci przez Grzegorza Kargula, Stanistawa F. Gajerskiego, Bronislawa Cmelg.

Dzial VI ,Noty Bibliograficzne’” zawiera bibliografic traktujgca o Muzeum Okrg-
gowym w Przemysiu sporzadzong przez Antonicgo Kunysza. Obejniuje ona pismien-
nictwe z prawie 70-ciu lat dzialalnesei Muzeuwn Przemyskiego (opracowania ogoélne
dotyczace dziejow Muzeum I, Eksponaty II, Wystawy IiL, Konserwacje zhiorow IV,
Calosé podzielona na VIIE dzixtow, Badania etnograficzne i opracowania z zakresu
etnografii V, Buadania archeologiczoe i opracowania na ten temat Vi Zjazdy i kon-
ferencje VII, Inne — prasa o Muzeum VIII). Bibliografia w poszczeygdlnych dziatach
uloiona jest w ukladzie alfabclyczonym, jednakic hez numeracji porzadkowej, ktora
w opracowaniach bibliegraficznych na ogdf wyslepuje i utatwia poszitkiwanie, Pozycla
cenna dia zainteresowanych, odzwierciedla rolg i pozycje Muzeum w rozweju badan
regionalnych.
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Zamykaja Il tom Studiéw 4 recenzje w tym trzy dolyczace pozycii ksigzkowych
zwigzanych z historig potudniowo-wschodnic} Polski,

Cmowiony III tom Studiow i Maleriatow Muazealnyeh to jeszeze jedna cenna po-
zycja $wiadczaca dobrze o dziatalnosci naukowcej Srodowiska mnzpalntkéw przemy-
skich,

BOGUSLAW BOBUSIA

Rocznik Przemyski. Towarzystwo Przyjaciol Nauk w Przemyslu,
t. XXI, rok 1982, Przemysl 1981, s. 298 - 1 nib.

W roku 1982 Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Przemyslu wydalo XXI tom Rocz-
nika Przemyskicgo, Rocznik Preemyski jest jedng z uajpowazniejszych pozycji wy-
dawniczych Towarzystwa Przyjaciol Neuk w Przemys$tu powslalego w roku 1999,
Pierwszy tom Rocznika Przemyskicgo ukazal sic w roku 1912, Na przestrzeni wiclu
lat Rocznik Przemyski wychodzil nieregularnic. Okres intensywnego wydawania Ro-
cznika Przemyskiego rozpoczal siq w latach 70-tych.

Tom XXI Rocznika Przemyskiego liczy 298 stron. Powtarza si¢ w nim stereoty-
powy podzial Rocznika Przemyskiego na 3 czesci: Malcrialy { rozprawy (I) Miscel-
lanca (II) oraz tzw. Sylwetki przemyskie (II1), Ten ukitad budzi jednak pewne za-
sirzezenia. Czesé pierwsza dotyezy materiatéw 1 rozpraw z dziedziny historii i zupel-
nic nic wiadomo dlaczego znalazla sie w nlej rozprawa Marii Lutclman-Lanczot ,,Sto-
sunki bioklimatyczne Przemysla w sSwietle temperatur efektywnych w okresie wio-
senno-letnim”. Uklad artykulow i rozpraw w te] czgsci nie jest chronologiczny.

W drugiej czgsci Rocznika Miscellanea znalazly sig migdzy innymi dwa artykuly
dotyczace historii gospodarczej i kultury. Sa nimi artykut E. Wierzbickiego ,Po-
glady Stanistawa Szczepanowskicgo na rozwoj oswiaty | wychowania w Gajicji”
i J. Wigcha ,,Struktura przemyskiego rzemiosta w latach 1973—1977. Artykuly te moz2-
na bylo umiescié w pierwszej czesci rocznika. Czgsé LI rocznika nie budzi zastrze-
Zzen.

Czgs¢ pierwsza rocznika otwiera obszrrne studinm Jerzego Starnawskicgo 2 dzie-
16w stawy Stanislawa Orzechowskiego (XVI——XVILI)}". Autor omawia litcraturg pa-
negiryczng poswigcona pierwszeuu wybitnewmu polskicmu  publieyicice, kanonikowi
przemyskiemu Stanislawowi Orzechowskiemu, nazywanemu przez wspdlezesnych pol-
skim Dewmaostencsein i Cyceronem. Starnawski niv ustosunkowuje sic do omawiane]j
litcratury. Czytelnik na podstawie powyiszego studium nie wyrabia sobie pelnego
obrazu na temat dziatalnosci i dorobku literackiege Stanistawa Crzrechewskicgo. Po-
glady polityczne Orzechowskiego budzily kontrowersje. Glosit idep pafstwa teokra-
tycznego, bronil wolnoseci szlacheckich, gweaitownie atakowal réinowiercow gldéwnie
arian.

Jadwiga Kuczynska w opracowaniu #rodlowym ,Ziemia FPrzemyska w lacinskim
dzicle Cellariusza Regni Poloniae (.) Destriptio z 1659 Roku' przytacza jeden z naj-
dawniejszych opisow ziemi przemyskiej pochodzacy z XVII wieku. Jako curiosum
nalezy podkreélic, 2ze Cellarius nigdy w Polsce nie byl, korzystat jedynie z innych
autordw m.in, Kromera, Starowolskicygo. Nic mnic) wiadomesci, ktore przytacza Cella-

2 Rocznik Hsioryczno-Archiwalny
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rius sq poparle zrodiowo. Obok tekstu lacifiskicgo autorka zamicszeza tlumaczenie
polskie.

Trescig obszernej rozprawy Karola Koska ,Rozprawy historyezno-estetyczne Wia-
dystawa Lozinskiego” jest  omowienie dorobku literacko-naukowego jednego z naj-
bardzicj znanych w II polowie XIX wieku pisarza, publicysty, historvka Wiadysiawa
Lozinskicgo, Loziski zasiyna! przede wszystkim jako autor swcj publikacjl ¢ cha-
rakterze naukowym ,Prawem i lewem”, niezwykle kontrowersyjnej wsrod historykow
polskich, opartej jednak na materiatach archiwalnych gromadzonych przez wicle .at
sweqo Zycla, K, Kosck przytacza opinie na temat ,Prawem i lewem” dwoch Znanych
historykow: Adama Szelagowskivgo i Kazimierza Piwarskiego., A, Szelagowski kryty-
kowal prace Lozinskicgo za jej Lreici ideowe, podajac w watpliwo$é prawdomownosé
materiatow Zrodlowych, na kiorych oplerat sie autor. K. Piwarski mimo pewnych
zastrzeien wysoko ocenit ,Prawem .1 lewem" podkreslajgc, Ze bozinski w sposob
$miaty i postgpowy ocenit stosunki spoleczne w Rzeczypospolitej. Autor rozprawy
K. Kosck opowiada sic jednoznacznie za opinia K. Piwarskiego. Poglady polityczne
W. Lozinskiego przechodzily puwng metamorfozo. Poczatkowo do obozu galicyjskich
demokratéw, od lat 80-tych by! rzccznikiem lojalizmu.

Ariykul Jerzego Horwata ,Dzialalnos¢ polityczna rodziny Krasickich od roku [540—
—1717" moZec byé pomocny do badan nad historiy rodziny Krasickich, cho¢ oma-
wiani przez autora Krasicey nie zrobili blyskotliwe] kariery polityczne].

Ryszard Dalecki autor obszernej rozprawy ,,Obrona Przemysla i jego rejonu w 1939
roku” f{raktuje ja stusznic jako punkt wyjscia do dalszych badan dotyczacych tego
tematu. Autor jak sam zaznacza nic wykorzystal pelnej dostgpnej bazy #rodiowej
i opracowain. W pracy nie zostaly wykorzystane materialty MON-u, Wojskowego In-
stytutu Historycznego oraz publikacje niemieckie. Niewatpliwie zalela pracy autora
Jest wykorzystanic jako matorialow zrédlowych relacji uczestnikéw kampanii znaj-
dujace sig gléhwnie w  Archiwum Instytutu Polskiego w Londynie oraz czeiciowo
w Centrainym Archiwum Wojskowym w Warszawic, W rozprawie autor w sposob
bardzo szczegolowy i plastyczny omawia przchbieg obreny Przemysia cksponujgc bo-
haterstwo Zolnierzy bioracych w niej udzial oraz wytrwalo$é ludnosci i miasta. Za-
mieszcZone rdowniez w rozprawie duzo zdjeé¢ dowodcedw.

Z tematyka Il wojny $wiatowej zwiazana jest praca J. A. Radomskiego ,Zbrodnie
hitlerowskie na Podkarpaciu w wojnic obronnej Polski 1939 Roku”. Tematyka ta byla
juz pedejmowana przez wielu historvkéw. Aulor wnikliwic omawia to zagadnienie =zc
szezegolowym podaniem sktadu Grupy Operacyinej ,Wieden" pod dowodziwem gen,
Bruno Streckenbacha, dziatajace} na Podkarpaciu, W pracy nie zostaly wykorzystare
ankiety dotyczace okupacji znajdujace sie w Komisji Badair Zbrodni Hitterowskich
W Rzeszowle, Na koncu pracy znajduje sie szczogdlowe zestawienie mordéw popet-
nionych na obywatelach polskich na Podkarpaciu we wrzesniu 1939 r.

Praca Zdzisiawa Budzyisklego ,Fundacje stypendialne z terenu ziemi przemyskis]
dia studentéw Akademii Krakowskie] w XVI—XVIil wieku" oparta jest na wnikliwe]
kwercndzie Zrédiowej dokomanc] zardwno w Archiwum Uniwersytetu Jagicllonskiega
jak i w archiwach przemyskich. Kwinlesencja pracy ivst stwierdzenie, e nad mlo-
dziezgy pochodzacg z terenu ziemi przemyskie] rozciggniety by! mecenat mieszczan-
sko-duchowny. Nie spotyka sig fundacji szlacheckich. Sziachta ziemi przemnyskie]
kszlalcita swoich synow na uniwersytetach zagranicznych glownie wioskich. Znacze-
nic fundaeji stypendialnych, jak podkresla autor, bylo bardzo duze, gdyz umoziiwily
one studia kilkuset studentom Akadeniii Krakowskiej.
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W artykule Stanislawa Stepnia ,Dziatalnosé ZMP w Przemysiu { powiecie prze-
myskim w latach 1946—1956" czylelnik zapoznaje sic z dzialalnoscia ZMP w Prze-
myslu I w powiecic od chwili powslunia tej organizacji do jeoj rozwigzania. Na te-
mat tego arlykulu nasuwa siq pare uwag krytycznych. Autor nie wykeorzystal do
swego arlykulu akt egzekutywy i posiedzen plenarnych KW PZPR w Rzcsczowie i KP
PZPR w Przemyslu, w kiorych byla ocena dzialalnosci ZMP, a takie protokoldw rad
pedagoyicznych. W sposédb bozkrytyczny autor omawia organizacje ZMP, kidra obok
swoich zastug popelnila szerey blgdow. Przykladem przeccniania przez autora roli
organizacji jest stwierdzenie, ze wielka zasligg mlodziezy ZMP byia pomoc okazywa-
na Partii podczas uchwalenia nowej konstytucji w 1952 1. W artykule spolyka s'e
réwniez niescislosci chronoleyiczne np. autor piszac o licznosci organizacji w 1956
roku, stwicrdza ze w latach nastgpnych struktura zawodowa organizacji nic ulegta
wigkszym przcobrazeniem, Nasuwa si¢ pytanie, jakie to byly lata nastepne, skoro
w 1956 roku zostata zakonczona dzialalnosé¢ tej organizacji, Autor nie dokonuje 1déHw-
niez Kkiylycznej analizy wykorzystania materialdw np. cylujac zestawienia statysty-
czne podaje, ze czionkami organizacji na wsi byli przewaznie chlopi matorolni do
3 ha, Przeciez ZMP byla organizacjq intodzieiowg, Nie mniej nalezy podkreslié, ze
jost to artykul nowatorski, gdyz zagadnienic dziatalnosci ZMP na tym tercnie pomi-
mo dos¢ bogatej bazy Zrédlowej nie byle dotychezas opracowane,

Podobny charakter ma praca Zygmunta Felczynskiego ,Pisma mlodziezowe i szkol-
ne w Przemyslu". Jest to przeglad pism miodziezowych i szkolnych wydawanych od
1890 roku az do wybuchu il wojny $wiatowej, Pisma ile odgrywaly w srodowisku
miodziezowym duziq rolg.

Celem rozprawy Marii Lutclman-kanczont ,,Stosunki bioklimatyczne Przemysla
w swietle temperatur efektywnych w okresie wiosenno-letnim' jest scharakteryzowa-
nie klimatu biologicznie odczuwalnego w Przemyslu z eksponowaniem jego walcrow.
Rozprawa jest napisana na podstawie wynikow pomiarow temperatur dokonanych
na stacji meteoroioyicznej w Przemys$lu w latach 1951—1960. Czytelnik ma jednak
pewne watpliwosci czy ten okres czasowy nie jest za kidtki na analize klimatu.

Jako ostatnia pozycja czqsci plerwszej rocznika jest umieszczony ciekawy fragment
wspomnieh jednego z jencow Franciszka Persowskiego ,,Oflag w Luckenwalde. Frag-
ment wspomnich'.

Crzesc drugq rocznika Miscellanea rozpoczyna bardzo ciekawa praca J. Piéreckiego
~Rozmieszczenie oraz inwentaryzacja drzew i krzewodw obcego pochodzenia w ogro-
dach zabytkowych na obszarze Polski poludniowo-wschodnie]”’. Autor dokonuje prze-
gladu gatunkow drzew i krzewéw obcego pochodzenia z podaniem deokladnym miej-
scowosci, w ktérych one wystepuja. Na koncu pracy znajdujg sie zdjecia najcie-
kawszych okazow drzew oraz lablice z rozmieszczeniem i inwentaryzacjg drzew. Af-
tykul ten ma duze walory poznawcze szczegdlnie dla badaczy [ milosnikow przyredy,

Wiadystaw Makarski w pracy ,W sprawie zmian nazw niéktérych miejscowosci
w poludniowo-wschodniej Polsce” polemizuje z zasadnoscia zmian nazw niektdorych
micjscowosci wprowadzonych W 1977 roku Zarzqdzeniem Ministra Administracji Go-
spodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska. Szczegdlnie krytycznie Makarski ustosun-’
kowuje sig do samcj metody polonizac]i nazw. Stusznie preferuje metode polegajaca
na wiernym tlumaczeniu nazwy, dzieki czemu zachowuje ona genetyczny zwiagzek
Z nazwq poprzednia. W artykule zostala przeprowadzona dokladna analiza history-
czno-jezykowa kazdej nazwy micjscowosci w wojewodziwie krosnienskim. 27 11 1981
roku ukazalo sie Zarzadzenie Ministra Administracji Gospodarki Terenowej i Ochro-
ny Srodowiska anulujgce zarzadzenie z 1977 roku.
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W pracy Jozefa Wiccha ,Strukiura przemyskiego rzemiosia w latach 1975—-1977"
autor na podstawie zbvt krotkieyo okresu czasu dokonuje analizy rozwoeju rzemiosia,
Watpliwa jest celowosc umicszezenia takiego artykulu 2,

Trzecia czgéc rocznika tzw. Sylwelki przemyskie zawicra blogram jednego z ak-
tywniejszych dziataczy Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Przemvélu, czlowicka pasji
Zygmunta Felczynskiego, Pozoslawil on publikacje o ogromaie réznorodne] tematyce,
intersowat sig wszystkim co Jotyczyle Przemysla. Molorem Jego dziatalnedci byl
gteboka milesé do rodzinnego miasta.

Na zakonczenie przeglqda t. XXI Rocznika Przemyskiego nalciy zaznaczyé, ze
WsZyslkic prace zaopatrzone sg przypisami, ktore jednak nic sq ujednolicone. Kazda
z pruc posiada zwigzie sireszezenie w jezyku rosyjskim [ angielskim. W Roczniku
porostawiono bledy po Korekcie drukarskie] np. w artykule Felczyaskiego (str. 187)
wyraz Tcka zostat zamlicniony na Telka itp. Rocznik zostal wydany w estelycinej
szacie graficznej.

BOGUMILA FILARECKA

Rocznik Przemyski. Towarzystwo Przyjaciél Nauk w Przemyéhy,
t. XXI1I—XXIII, r. 1983, Przemvs! 1983, s, 503 (omdwienie).

Kolejny, podwdjny, oznaczony nunerami 22 { 23 tom Rocznika Przemyskiego, trwa-
e juz wrosnigtego w pejzaz Zycia kelturalno-naukowego Przemyéla ukazal sie w pier-
wszym kwariale 1983 roku. Redakcja na drugiej nienumerowanej stronie Rocznika
umiescida nazwiska recenzenlow poszezegolnych prac w nhn zawartych. Niezmienjo-
ny — taki jak w kilku poprzednich tomach podzial zawartosci trefci na: Malterialy
i rozprawy, ss. 5—429 (I} Miscellanca ss. 431—4%1 (1) i Sylwetki przemyskie ss.
493-—499 (III), zostat dodatkowo rozhudowany poprzez podziat Czesci 1 (Materiaty
1 Tozprawy( na 6 podrozdzialdow grupujacych poszczegodine opracowania wg kryte-
ribw tematycznych.

Czgsc plerwsza zawicra dwie prace; otwierdajgce, to analiza literacka Krystyny
Piachcifiskiej pt. ,«Kupjvcr Mikotaja Reja jako dzicle sziuki scenicznej” ss. 5—-22,
autorka dokonujac dokiadnej wrocz drobiazgowe] segmentacji ,Iepra’ udowadania,
Ze whrew panujacej do nicdawna opinii o tworczosci Mikolaja Reja jako tworczos-t
posbawionej Swiadomogci autora o formach literackich jego cpoki, Kupiec” i ,Zv-
wol Jozela", 1o utwory draatyczne i jak w konkluzii stwicrdza aulorka ,..S$wia-
domosé sceny lowarzyszyla.." autlorowil, Artykul ten dla hislorykéw literatury i po-
lonistéw bardzo ciekawy przyczynia sie napewno do nowej interpretacji twdrezose
Naszego Sredniowlecznego pisarza.

Recenzja ksigzki Z. Goliniskicgo pt. ,Ignacy Krasicki”, Warszawa 1979 1, doke
nana przez Stefana Jerzego Businskiego noszaca Lytul ,Nowy portret Krasicklego'
(ss. 23—31), 1o druga praca w czg$ci picrwszej Rocznika. Autor omawiajac i pordw-
nujgc wszysikie znane mu publikacje, biografie i sady historvkéw literatury o bisku-
pie warmitskim, z ostatnia wydana przez Z. Golidskicgo biografia biskupa rodem
z Dubiecka, wypisat spore krytycznych uwag i zastrzeicen pod adresem autora i jogo
ksigzki, dowodzac tym zunajomosci tematu, W krétkie] objgtosciowo pracy pordwnu-



RECENZIE I OMOWIENIA 181

jac Zyciorysy Krasickicgo piéra réZaych biograféw i sady o nim i jego twérczoéei
przybliza czylelnikom w przystepny sposob posta¢ Krasickiego i cpoke, w kidrej iyl

Czgse druga Materialow i rozpraw to cykl szesciu prac zwigzanych ze sobg po-
staciq Juliusza Kleineru, ktdérego 25 rocznica Smicrci ohchodzona byle przez srodowi-
sko historykéw lileratiry polskiej i polonistéw w 1982 roku. Artykul Jerzego Star-
nawskicgo pt. ,Poklosic rocznicy Kleinerowskiej”, olwlera tcn cyk! i wprowadza cazy-
tetnika w calodé zagadnienia, J. Starnawski charvakteryzuje ! wyladnia czytelnikowi
nagla obfites¢ w jednym wprawdzie oznaczonym podwainie tomie Rocenika, 6-ciu
prac zwigzanych z osohg J. Kicinara, (w ivm 3 bedgeych jego autorstwa), piszac pa
wstepie swego wprowadzajjrego artykutu: ,,Cegielke do wiedzy o Juliuszu Kleinerze,
do poznania jego pism i osohowosci, deklada Praemysh Lwia vzgs¢ pelonistow ucza-
cych w naszym imlescie do niedawna, to wychowankowie Julinsza Kleinera z lal jroo
profesury lwowskicj..", a nastepnie ,,Zamicrzenie Redakcji Rocznika Przemyskicgo sg
skromne: pragniemy preyczynkamwi rozszerzyé zestaw znanyeh faktow i tekslow', po
czym autor skratowo i rzoczown ohjasnia czytelnikowi pochodzenic i charakieryzuje
materiaty skladajace sig na cykl kicincrowski.

Druga nicjako czgicla wstepnego arlykolu J. Starnawskicgo jest ,Bibliagrafia pod-
migtowa i przedmiotowa .Juliusza Kleinera. Addenda i kontynuacja”. Jest ona, jak
sam tytul wskazoje dopelnicniem  wydanej przez autora bibliografii podmiotowej
i przedmiotowej Kicinera w fomic pt: ,Julivsz Kleiner. Ksigga zbiorowa o zyciu
i dzialalnesdci”. Luhblin 19681 — zawierajace kilkaset po7ycii dopelnienie bibliografii
irst mapewno cennym przvezynkiemn dla badaczy, ale zaznaczylC wypada, Zc wprowa-
dzony przcz autora podziat chronologyiczny, a w obrghic lat klasyfikacja bibliografii
w 5-clu dziatach | oddziclnic prowadzona w ramch poszezegélnych ktasyfikacii dwu-
stopninwa numeracia nie czyni biblografii przejrzysta i latwo czytelna — tym bar-
dziej 2 objadnienia literowych symbeli klasyfikacyjnych znajduja sic w poprzedza-
jacym hibliografig artykule wstepnym,

Nastgpny tegoi samego autora material, to pierwsza publtikacja nieznanych do-
tad lisiow Juliusza Kleinera i tcokstu nivwiadolnego przeznaczenia ocenizjqcega szkic
dramtatu o P. Skardze jaki prawdopodobnie zamicrzal napisaé Ardam Fischer artykul
nosi tytut ,Kleineriana biblieteczne' ss. 53—58. Dla ewentuainych hiografow Kleinera
¢ jego mifosnikdw tego rodzaju nowe 7rédia fo napewne cenne cimelia wzhogacajgce
posiac znancgae uczencgo.

Fo wymienionych wyzej pracach . Starnawskiego publikowane sa po raz pierw-
szy w Roczniku — trzy teksty autorstwa Juliusza Kleincra w kolejnosci: ,,O lrwalych
wartosciach duchowych sredniowliecza® ss. 59—74; , Lolewela piswo do przyjacié! ga-
licyjskich' ss. 75—80, ,Teatr Wyspianskiego™ ss. &1-- 85.

Cickawy — dajgcy czyvtelnikowi dwiadectwe erudyeji i szerokich horyzontéw my-
Slowvch autora — jost tekst przygotowany z aulografu wykladu J. Kleincra zaly-
tufowanego O trwalych wartoéciach duchowych srednlowiecza”, ktéry wyglosil 3
pazdzicrnika 1947 roku w Lublinie. W twaorczodci J. Klvinera jest to studium para-
Ielne do svntetyczne] charakicrystyki renesansu pithlikowanej rowuiez jiri po Smierci
atitora. Tekst wykladu, to forma eseju historycznego, autor operujac trafnymi porow-
naniami stara sig vdowodni¢ ciggloée idei sredniowiecznych i ich rozwoj do czasaw
nowozyinych i wspolczesnych, stosujac pordwnania zestawien wydarzen i faktoéw po-
szczeyotnych okresow historii —- podkresla uniwersalny charakter idei [ zasad chrzoe-
scijanstwa, ich aktualnoid, kenkurencyjnosé i powiqzanic w stosunku do wszystkich
historycznych 1 wspolezesnych ideelogii, ustrojaw i kicrunkow lilozoficznych. Przy
tym wykorzysluje do porownai | wyimicnicie zestuwia znane i moiej znano fakty
¢ wydarzenia z rozoyeh dziedzin iycia i navki miin. historii, historii sztuki, archi-
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tektury, prawa, mysli spolecznej, politycznej, filozoficznej i literatury — odpowiednio
te  zestawienia komentujac wyciaga wnioski poprawne i logiczne, zaskakujgco oczy-
wiste dla czytelnikow, wydaja sie ome byé tak proste, ze prrzez to archetypowe.
Praca ta jest typowo teoretycznym opracowaniem, a wydawca komentujac tg publi-
kacje zastrzega sie, Ze nie z¢ wszystkim moina sie w tym tekscie zgodzi¢, czujac
w nim jednak (Juliuszu Kleinerze) ,klasyka wéréd uczonych” usprawiedliwia publi-
kacie tekstu, co zapewne z przekonaniem uczyni wiclu czytelnikow, Interesujace sa
réwniez dwa wzmiankowane juz wyzej teksty Kleinera, z ktérych jeden to komentarz
Kleinera do znanego i publikowanego wielokrotnic w réznych pracach listu Lelewela
badgcego odpowiedzia na memorial Mickicwicza pt. Do przyiaciél galieyjskich".
Nastepny w kolejnosci publikowany tekst Kleinera zatytulowany Teatr Wyspianskie-
go'" jest w zasadzie hymnem pochwalnym na crest SWesela" i jego tworcy, Anali-
zujac tworczosé Wrysplianskicgo okresla go przede wszystkim jako ,tworce teatru",
dla Ktérego wszystko co pisal bylo podporzadkowanc écenie, zas tekst dramatyczny
byt tylko jednym z wielu mozliwych w teatrze srodkow ekspresji.

Zamvyka czest drugyg artykul Zbigniewa Nowaka pt. ,Juliusza Kleinera projekt
wczezenia setnej rocznicy wydania Pana Tadeusza" ss. 87—82 — oparly na tekstach
znajdujacych sie w Archiwum Polskiej Akademii Nauk.

Czes¢ trzecia dzialu pierwszego ,Materialy 1 rozprawy", to cykl osmin arty]_{uiéw
i rozpraw zwiazanych z Przemyslem osoba autordw, poruszajgcych problematykse
tworczofei klasykow nasze] literatury. 7 '

Otw1era cykl artykut J. Starnawskiego omawiajgcy tworczoéé naukowa i 050bo-
wodé Stanistawa Pigonia, a zatytulowany ,Jubileuszowa Ksigga ku czei Stanislawa
Pigonia z 1951 roku" ss. 83—102. W omawianej pamiatkowej ksigdze ofiarowanej Pi-
goniowi na 40-lecie jego pracy naukowej znajduja sig 32 artvkuty (plerwsza wersja)
piora jego wspolpracownikéw, uczniow, przyjacidl, wsréd nich wielu staw nauko-
wych. Publikowane w pracy sa fragmenty listow do profesora Pigonia nadestanych
z okazji jubileuszu. Poczynajac od drugiege w czefci trzeciej artykulu, wszystkie na-
sigphe opatrzone sa komentarzami wydawey, pidra J. Starnawskicgo, w ktorych krétko
charakteryzuje czytelnikowi publlkowane maleriaty i nakrcsla sylwetki ich autorow,
co zbliza czytelnika do omawianego zagadnienia. Wszystkie omawiane attykuly laczy
jesicze jedna cecha wspolna. Sa pierwszymi publikacjami tekstéw oryginalnych, a ofia-
rowane byly S. Pigoniowi d¢ jubileuszowej ksiggl 1 w niej nieopublikowane,

Drugi artykul, to nazwany przez wydawcg przyczynkiem filologicznym, tekst Fran-
ciszka Bieclaka pt. ,Czy ostatnia redakcja Wojny Chocimskie] Wactawa Poiockiego”,
ss. 103—109, jest porownaniem znanych rekopiséw lego utworu z odnalezionym rcko-
pisem Czartoryskich zawierajacym muin.; nicco odmienny, pisany calkowicie wierszem
tekst ,Wojny Chocimskiej", ktéry jest piatym z kolei znanym rekopisem tego dziela.

Trzecia praca, to studium Stanistawa Kolbuszewskiego, przemyslanina z urodzenia
— ,0O pesymizmiec w tworczosci Juliusza Stowackiego do roku 1840" ss. 111.—120,
ktore wyglosilt po raz pierwszy jako odezyt pt. Stowacki jako poeta smutku", we
Wroclawiu w 1951 roku i nigdy go nie opublikowal

Kolejny artykul nosi tytul . DaZenia do syntezy w tworczosci Juliusza Slowackie-
ge', ss. 121—128 pidra Andrzeja Bolskiego, przemy$lanina, profesora Uniwersytetu
Lodzkiego, zmarlego w 1966 roku. Jest to, jak okreéla w komentarzi wydawca —
studium, a sam autor — jako nowg redakcje szkicu, pierwoelnie odczytanege w Lodzi
na uroczystym zebraniu Towarzysiwa Literackiego im. Adama Mickiewicza. Autor cha-
rakieryzuje w nim poglady filozoficzne i spoleczne Stewackiego, ich odzwierciedlenie
w jego tworczesci,
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pt. ,Kultura Przemyéla na przestrzeni dzicjow”, ktéra odbyla si¢ w 1981 roku w Prze-
my$lu. Historiografia Przemysia nie posiada dotad ogdlnego zarysu dzielow swej kul-
tury. W pewnych zakresach zagadnicnia te poruszanie sq w wydawanych do ie) pory
pracach syntetycznych poswigeonych dziejom miasta. Autor ustala lisig instytucji
i rodza] ich wplywéw na Zycie kullutalne staropolskicgo Przemysla.

Ryszard Dalecki przcdstawia ,Jarostawski 39 Pulk Picchoty Strzelcow Lwowskich
w dziataniach wolennych 1930 roku" ss. 213—244. Autor opar! si¢ na rclaciach do-
wodcow Putku zmajlujacych sie w Archiwum [nstytute Historycznego w Londynie
oraz na swoich zbiorach, Prace vzupelnia wykaz obsady personalnej 39 Pultku Piecho-
ty Strzeleow Lwowskich, bibliogralia 1 fotografic,

Praca Renaty Frazikowej pt. ,Budymck przy Rynku nr 1 w Przemviiu w jwietle
badan zwanych konscrwatorsko-architekionicznymi” ss. 247—269 jest picrwszg pracq
dotycracqg teyo obiektu. Gustaw Krupinski zajmowadal sig sprawami wlasnosciowyni,
ale jak okazalo sic w tokn dalszych badan dotyczyly one kamicnicy nr 2 w Rynku.
Badania byly prowadzone w latach 1966—1968, rownolegle z pracami remontowo-
-adaptacyinymi 1 przy Jjednoczesnym vZylkowaniu budynku, co rzulowato na ilosc
"adan eyraniczonych w pewnych partiach do niczbednych. Nic mniej dokumentacja
naukowa zrobiona przez anlortke jest jedyvoym swiadeclwem stanu istnicjacego do
1965 roku. Dzicki przeprowadzonym badeniom odkryto nowe walory budynku. Jednym
z najbardzici interesujacych odkryé byly fundamenty i mury kamienicy poznogotyc-
kiei. Praca zostala opatrzona wicloma planami. Zastosowanic sie do postulatow ba-
dawczyel autorki pozwoliloby na wylasnicnie wivlu nierozwigzanych jeszcze kwostil
dotyezgcyceh tego budvnku.

W Roczniku zostaly umicszczone dwie prace poswigrone tematyce cotnograliczne].
Pierwszq z nich jest Tadeusza Burzynskicge ,Zwyczaje i obrzedy wesclne we wsiach
2 okolic Babic n/Sanem’ ss. 2701--304. Porusza ona problem: integracji kulturowej pol-
sko-ruskiej ma przyktadzie ujednolicenia m.in, obrzgdowosci rodzinnej. Zawiera omd-
wicnie iotychezasowych badan cinogralicznych — nad w/wym. zagadnieniem, w do-
rzeczi $redkowego Sanu, kiorych poczaiki datowane s3 na pierwsze dwieréwiecze
XIX wirku. Prezentowany material autor podzielit wg chronelogii obrzgdu wesclnego
uwydatniaias w ten sposob jego specylike. Autor przytacza wiele oryginalnych tek-
stow piesni épiewanych w roZnych momentach tego nieraz kilkudniowego obrzadku.
Szkoda, zr aspekty symboliczne wrsela nie zostaly szerzej omoéwione. Stanowi cenny
i szezegolowy zapis rozbudowanego nirgdy$ obrzadku, ktory do dzis zachowal sig
w birdzo uproszezonej lormie, 4 wiele zwyczajowych zachowan zatracilo swaq symbo-
like i pierwotny sens.

,Badania nad osadoictwem gorali podhalaiskich we wsi Kuplatycze” ss. 305--322,
przeprowadzil Jan Swisch w latuch 19721974, Na praykiadzie kilku aspektow z kul-
tuty gorali wyjasnia geneze zasziych i zachodzacych zmian oraz ich tempo. Zajinuje
sig przyczynami, ktére spowodowaly zanik wiel: elementow z goralskie] kultury ma-
terialnej, spotecznej i duchowe), & takie i takimi, ktore spowodowaly, 2o czqi¢ z nich
przcirwala prawic w niczmivnione] postaci, 7 dzialu kultury materiaine] autor szcze-
gélowo przedstawit budowniclwo mieszkalne, Szkotla, ze nic przeanalizowal innych
clementow lej kuliury. Zbyt duZo uwagl poswigeil obrzedom rodzinnynr, pomijajqc
zupclnie obrzedy agraine, co przy tego typu monogralii jest duzym brakiem. Praca
opatrzona lirznymi zdjgciamni i mapami.

Cze$é piate dziatn [ materialow i rozpraw poswiccona jest [lorze poludniowe-
wschadnie] Polski. Olwicra jq Rys hisloryezoy baden botanicznych w okresie dzia-
talnosci Inslytutu Puelawskiego io roku 19347 aulorstwa Xazimicrza Karczmarza ss
323-.361. Omawtia on lradycje historii badan botanicznych datujgeych sig od 1738
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Jozef Spytkowski w arlykule ,Prus w kregu empiryzmu’ ss. 129—143 charaktery-
ztje sylwetkg znanego pisarza pozosiajgcego W swel tworczosci w kragu idei pozy-
tywistycznych, ich glosiciala 1 zwolennika, ktary dopiero w kornicowej f{azie swej
twérczodci z badacza pozylywisty przechodzi na pozycie zblizone do filozofil neekan-
towskie].

Antoni J. Mikulski w artykule ,«Wieslaw» w wersii nicmieckiej” ss, 145—154
Zajmuje si¢ porownaniami przekladow poematu Brodzinskiego ,, Wiestaw' na- jezyk
nicmiecki. Omawia wszystkie {3) wersje przekladow na jezyk niemiecki, wydawane
w 10inych okresach, przypadkowym zbisgiem okolicznodci na obszarze trzech bytych
zaboréw. Charakteryzujc sylwetki tlumaczy, pedajac ich krotkie biogramyv (Kurnicki,
Schocnke, Colberg) poréwnujgc réznice w przckladach i zwracajac uwagg na pewne
zbicznosici poematu ,,Wicslaw” z popularnym w Niemczech i czgsto wystawianym na
scenie Goethego Herman und Dorcthea”, zwraca tez uwagqq na istotne roznice mimo
pokrewicnstwa tematyki,

Micczystawy Romankéwny Meir Ezofowicz w przekladzie francuskim V. Tissot”
$8. 155—161 (podobnie jak pozostate zamieszczone w tej czesci Rocznika), 1o nie-
publikowany przyczynek ofiarowany przez autorke do omawidnej juz ksiegi pamia-
tkowej Stanistawa Pigonia. Autorka dokonujc poréwnania przekladu francuskiego ,,Mei-
ra Ezofowicza” dokonancgo przez V. Tissot z oryginalng wersja polskg — konklu-
duje, 2e w wersji francuskic] jest to wiasciwic wolny przcklad nic wprowadzajgey
zasadniczych zmian trescl, lecz réwniez nie oddajacy wicrnie tekstu oryginatu,

Kohczy czede trzecia dzialu pilerwszego Rocznika artykut Zenona Klemensiewicza
pt. ,Gwarowe wskazniki przyczynowego stosunku zespolenia” ss, 163—166. Wyjasnia
autor na przykladach z literatury klasykow formy skladniowe zdania, jakic anali-
zuje. Nastgpnie dokonuje ich poréwnania z przykladami zaczerpnietymi z Wyboru
tekslow gwarowych K. Nitscha, Lwow 1929, wykorzystujae w badaniu Lych form pro-
ste wskazniki stalystyczne czestotliwesci ich nivywania. :

Cuzgs¢ czwartg dzialu I Rocznika otwiera artykul Haliny Wisniewskiej pl. ,,Cechy
regionalne mowy rzemicslnikéw przemyskich w XVII—XVIII wicku” ss. 167478
Oparta na analizie tekstow ksiqg cechowych znajdujacych sie w WAP w Przemysly;
praca wyznacza ToZnice jezyKowe mowy rzcmieilnikéw przemyskich, powstale na sku-
tek zetknigeia © wzajemnego przenikania wpltywdw dwoch systemédw jezvkowych, pol-
skiego | mmatoruskiego. Roinice te sq okreflone mianem regionaliznéw, W podsumno-
waniu autorka wyznacza i okresla zasigg wplywdw ruskich wystepujacych w mowie
rzemieslnikow przemyskich i wymienia te réznice.

Jerzy Motylewicz zamie$cil rozprawe pt. ,Materlaly do dziejow rzemiosta kudnier-
skiego w Dublecku w XVI--XVIII wicku" 55 179—193. Autor w oparciu o ksiegi
przyjec i wyzwolin uczniéw cechu kusnierskiege w Dubiecku przechowywane w Cen-
tralnym Archiwum Historyeznym USRR we Lwowic opracowal przedstawiony w ar-
tykule materiat. Celo$é tredct artykuviu podzielil na VII rozdzialow (I Wstep; 1I Du-
biccko za Kmitdw, Stadnickich i Krasickich; Il Powstanic i organizacja cechow; IV
Sktad narodowosciowy; V Funkcja cechu w zakresie ksztalcenia nowych kadr; VI
Z problemow organizacji produkeji i zbyiu; VII Zakonczenie), Udokumentowana wy-
kresami, mapkami, tabeclami i aneksem praca jest cennym materiatem dla badaczy
rozwoju rzemiosta polskiego, tym cenniejszym, Zc w przypadku malych miast i wsi
— gdzie rzemiosto czgsto wymvykalo sie spod ustalonych i obowigzujgcych przepisow
¢cechowych — malo Jest zrodiowych materialow i w tym temacie sSpore jeszcze Za-
gadanicn c¢zeka na opracowanic.

Artykut Zdzistawa Budzynskieyo ,Kuliura uinystlowa Przemyéla w okresie slaro-
polskim"” gs. 179212 jest to zmicniona wersja referatu wygloszonego na scsji naukowe]j
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roku oraz szczegolowo przedstawia dzialalnodéé i zaslugi naukowe pracujacych tam
hotanikéw. Ukazal takZe wklad Instytutu Putawskiego do rozwoju badan botanicznych
w Krolestwie Polskim. Praca zaopatrzona w bogatq literaturg przedmiotu.

Druga praca z tego cvkiu Anny Ruczyckiej-Popiel ,Zbiorowisko synatropijne tere-

now kolejowych Przeworska, Stalowej Woli 1 Rozwadowa' ss. 363—375 przadstawia
wyniki hadan fitosocjologicznych przeprowadzonych w latach 1675—1976. Na podsta-
wie zdjge fitosocjologicznych wykonanych na tercmach kolejowych wymignionych
w tytule miejscowosci, okresla wystepujace w nich zbiorowiska roélin.
Artykul Mariana Wojcikiewicza i Krzysztofa Lipia pt. ,,Charakterystyka florystyezno-
-stratygraficzna projektowanego rezerwatu torfowiskowego Bachoérzec — Winne” ss.
377—397. W Poludniowej Polsce torfowiska sa unikatami, a mimo to wadliwa gospo-
darka czlowicka przyczynia sie do niszczenia szaty roslinnej i narusza stosunki wod-
ne, Tak stalo si¢ i w Bachdrcu-Winnem, na zlozu, ktére stanowi archiwnm przyrody,
w ktérym, jak piszq autorzy zapisana jcst historig rozwoju roslinnosci w ciggu ostat-
nich 7 tysigey lat.

Szezegdly znajdujemy w pracy Materialy florystyczne z Kotliny Sandomierskiej"”
aatorstiwa Tadcusza Krzaczka i Wieslawa Krzeczka ss, 393409, Auiorzy zamieszczaia
wykaz rodlin z w/wym, terenu, ktéry stanowi kontynuacjg dotychczasowych poszuki-
wan fitosocjolegicznych,

Czgs¢ sz2dsta dzialu I, to studium Jana Pajaka pt. ,Furfural z prehydrolizatow"
ss. 411—429. Publikacja ta znacznie odbicga w tredei od zamieszczonych w Roczniku
materialdow, zapewne jest cenna dla waskioj grupy specjalistéw zajmujacych sie pro-
cesami technologicznymi w przemysle chemicznym i drzewnym. Je] umieszezenie
w Rocznilku wydaje mi sig jedrak pewnego rodzaju nieporozumieniem.

Dzial drugi Rocznika zatyiulowany Miscellanea sklada sic z 4-ch artykuléw. Otwin-
ra go artykual Franciszia Persowskiego ,,Wspomuicnia ze szkoly austrackiej i 1 wojny
Swiatowej” ss. 431-—471. Zawiera interesujqce wspomnicnia F. Persowskiego z okresu
dziecinstwa i mlodosci, spedzonej w Brodach. wW przystepny dla czytclnika sposob
naswietla ohraz #ycla i stosunkéw panujacych w Galicji na poczatku XX wieku.
Wspomnicnis obejinuja okres czasowy pomicdzy latami 19041918,

Edward Wierzhicki w ariykule ,Wplyw Nodzy Galicji Stanislawa Szczepanowskie-
go na rozwo]j ckomomiczny Galicji”’ ss. 474—478, zobral i przedstawil poglagdy i kon-
trowersje jakie wywolalo ukazanie sie w druku ksiagki Stanislawa Szczepanowskiego
»Nedza Galicji'" Lwow 1888 r. oraz przedstawia wlasne na ten temat opinie uzasad-
niajac je w tekscie opisem tta historycznego omawianege okrosi.

Stanislaw Franciszck Gajerski badacz regionu, navczyciel, reconzuje pracg Marce-
legs Kosmana ptf, ,Nauczanic historii w klasie VI, Przewodnik przedniiotowo.-meto-
dyczay”. Warszawa 1957, 5. 479—481. Autor recenzji sam bedac diugoletnim pe-
dagogicm wytyka M. Kosmanowi sporo zarzutéw, m.in. brak doéwiadczenia i praktyki
w pracy nauczycicla szkely podstawowej, co w konsckwencji powoduje LMinimalng”
przydatnosé recenzowanego dzicla dla nauczycicla historii.

Artykut Stefana Jerzege Buczynskiegos pt. ,Andrzej Maksymiltan Fredro przypo-
minany” ss. 482—491, zamyka dzial II Rocznika. Jest to recenzja ksiazki Z. Rynducha
nAndrzej Maksymilian Fredro (,portret Fteracki) Gdansk 1980,

Dzial B ostatni spisu treict Roeznika Przemyskicgo, lo sylwetki przemyskic, w kié-
rym to Julian Olszak zamieszeza podmiertne wspomnicnie o Tranciszku Persowskim
(23 VIII 1895 r, - 30 XI 1980 r) ss. 493—499. Wspomnuienicm tym TPN i Redakcja
Rocznika Przemyskicgo oddala hold znanemu w Przemyslu.

Na kencu wypada oceni¢ kelejny tom Rocznika Przemyskicgo jako caloéé wydaw-
niczg. Ukazal si¢ w niezmienionej od kitkunastu lat — przyjemnej dla czytelnika
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szacie graficznej. Teksty poszczegdinych attykutdw rozdzielaja czarno-biale reproduk-
cje fotografii autorstwa J. Janiszewskiego przedstawiajace zabytki Przemysla i regionu
oraz przerywniki o tej samej tematyce wykonane przez M. Witkiewicz, Nierdwno-
mierny rozklad artykulow w ramach poszczegolnych dziatow (w Dziale I — 28,
w Dziale 11 — 4, w Dziale 11l — 1) — nie jest istotnym mankamentem w ocenie
Rocznika Przemyskiego. Recenzje ksiazek roinych autordw wystgpuia Zarowno w ma-
terialach i rozprawach jak i w Misccllanea, stuszne byloby zas umieszczenie ich w do-
datkowo wydzielonym dziale lub zachowujac dotychczasowy podzial spisu tresai
w Rozmaitosciach, Wydawca podjgt trud pewnej systematyzacji zamieszczonych prac
poprzez ich umieszezenie w wydziclonych grupach tematycznych (6 podrozdzialow
Dzialu 1), Mlmo jédnak nadania dla zawartosci tresci Dzialu I nazwy ,Materialy
i rozprawy’” — mieszcza $le W nim takie prace z innych gatunkoéw pisarstwa nau-
kowego. Cena 350 zt wydaje sig by¢ nieco za wysoka.

BOGUSLAW BOBUSIA

Rocznik {Stowarzyszenia Miltoinikéw Jarostawia),
t. X, 1977—1983, Jaroslaw 1983.

Ukazanie sie kolejnego tomu publikowanego od roku 1947 lokalnego czasopisma
naukowego jest wainym wydarzeniem wydawniczym i to nie tylko dla Jaroslawia.
Calosé interesujacej publikacji podzielona zostala na pigé dzialow poprzedzonych ma-
terialami, ktérych nie zaliczono do zadnego z nich. Po otwierajacym tom slowie Do
Czylelnika" (zbyteczna chyba byla informacja o tym jednozdaniowym tekscie w spi-
ste tresci) zamieszczona ,Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Stowarzyszenia Milos-
nikéw Jarostawia za okres od 1.11977—31.XIL1983" Opracowanie nlewatpliwie wy-
czerpujace, ale wielka szkoda, Ze w zestawieniach odczytéw przy nazwiskach autorow
nie podano osrodkdw przez nich reprezentowanych, co $wiadczyloby o© pozajarostaw-
skich kontaktach Stowarzyszenia. Wspominajgc o nich nie mozna przemilczeé faktu
podania niewlasciwych stopni naukowych i powaZnego znieksztalcenia nazwisk nie-
ktorych prelegentdw, Np, mgr Stanistaw Franciszek Gajerski wystgpuje takie jako
,dr Stanistaw Gajewski” (r. 1977, poz. 21, gdzie popelniono takie blad w tytule odczy-
tu, ktory dotyczyt faktycznie dr Rucji Charewiczowe], a nie «Charasiewicz" lub ,mgr
Franciszek Gajewski” {r. 1979, poz. 18). Nazwisko Jana Rozanskiego podano w formie
.Rozanski” (r. 1979, poz. 21), a mgr Augusta Fenczaka jako JFrenczak" (r. 1981,
poz. 6). Nasigpng pozycje stanowi publikacja Prezesa Romualda Ostrowskiego ,Czy
rodowdd Stowarzyszenia jest o 20 lat starszy?”. Ma ona charakter wydawnictwa Zrod-
lowego zawierajacego statut Towarzysiwa dla Uplekszania Miasta Jaroslawia druko-
wany w roku 1914, Przedruk, bo trudno okresli¢ inaczej tekst Zrodlowy nle odpowia-
dajacy wymogom tego rodzaju publikacji, zaopatrzono w krotkie uwagi wstgpne, kto-
re niestety nie spelniaja swojej roll. Nie moga sprostaé¢ zadaniu z tego chotby wzgle-
du, ie nie wida¢ w nich dowodow znajomosci problematyki éwczesnych towarzystw
kulturalnych w Galicji, ani sladow jakiejkelwiek kwerendy archiwalnej. Utworzenie
Towarzystwa nic bylo przeciez samorodna inicjatywa jarostawska, ale przedsigwzig-
ciem, o czym autor nawet nie wspomina, WZOrowanym na innych miastach, np. Prze-
myslu, gdzie podobne stowarzyszenia istnialy znacznie wczesnie] Jezell chodzi o pro-
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pagowane w uwagach wstepnych twierdzenie, jakoby dzialalnos¢ Stowarzyszenia Mi-
losnikow Jarostawia stanowila kontynuacje zadan Towarzystwa, ktérego statut zo-
stal opublikowany, nie ma obecnie Zadnego uzusadnienia. Samg jednak postawiona
w tytule kwestle moZna uwaza¢ za nowy, interesujgcy problem badawczy. Nie roz-
wigZe go, jak sugeruje autor, sam czytelnik. Do rozstrzygniecia moga prowadzié¢ tylko
badania naukowe oparte na wnikliwych poszukiwaniach archiwalnych.

Dziat 1 zatytulowany ,Opracowania temaiyezne” zawiera 8 prac. Eligiusz Czgstkie-
wicz zajmuje sie ,Polskim Komitetem Opickuiczym w Jaroslawiu w powiazaniu z RGO
dystrykiu krakowskiego™. Praca oparta w szerokim zakresie na materiatach archiwal-
nych wzbogaca wiedzg o czasach okupacji niemieckiej i jest pierwszym opracowa-
niem dotyczgcymn organizacji i dzialalnojci Komitetu. Konstrukeja calogei przcjrzysta,
ale niepotrzebne bylo ckreslanie kolejnych partii pracy mianem JTozdzialow', co jest
nietypowe dla opracowai publikowanych w czasopismach. Wieksze zastrzezenia hudzi
konstrukcja nastepnego artykulu, w kidrym Alina Michaluk pisze o ,Amatorskim ru-
chu artystycznym Jarostawia na przestrzeni dziejow”. Praca dla czytelnika trudme-
gdyz nie podzielono jej ani na okresy, ani wedlug dziedzin omawianego ruchu. Baza
zrodtowa niepetna, bo ze zrodet archiwalnych autorka nie korzystala. Inny charakter
ma nastepna pozycja. Publikacja Rafala Leszezynhskiego noszaca tytul , 7 Wysocka
i o Wysocku, Z nieznanej korespondencii Marii z Czartoryskich Wirtemberskiej"
przytacza pelne tcksty oémin listdw odnalezionych w Archiwum Giéwnym Akt Daw-
nych w Warszawic, Uwagi wstgbne i opracowanie korespondencji odpowiada stoso-
wanym w te] dzicdzinle zasadom. Oprocz tekstéw oryginalnych w jezyku francuskim
zamieszczono peine przeklady polskie. W kolejnym artykule Zhigniew Biliriski oma-
wia ,Wiejskie studnie przydomowe na Ziemi Jarostawskiej, ich historig i stan obecny.
Budowg wodociagéw wiejskich". Choé w tytule jest mowa o ,historii”, partie poswie-
tone przeszioscl nie zostaly w przeciwiefistwie do zajmujacych sic terazniejszoscia,
oparte na szerszych badaniach, na czym artykul wiele stracil. W dalszym ciggu za-
mieszczono prace Aldony Soltyséwny ,»Zbidr rysunkow...« Magdaleny Morskiej (przy-
czynek do litcralury poswigconej ogrodnictwu epoki romantyzmu w Poisce)”. Praca
waina, gdyz owe ,rysunki” patacu i parku w Zarzeczu sa, jak twierdzi jej autorka,
jedyng w Polsce dokumentacjg tego typu obiekiow pochodzacy z czasu ich budowy.
Nastgpnym znajdujgcym sie w tym dziaie ,Rocznika” jest artykul Janiny Olszew-
skiej ,Jarostaw, miasto niegdy$ jarmarkami styngce”, Autorka omawia w nim nie
tylko ,Jarmarki i kupiectwo jarostawskie", ale takie #Wyglad i wyposaZenie kamie-
nicy jaroslawskiej w XVII i XVIII w." oraz ,Organizacje cechow, Obrazki z Zycia'.
Dolaczona ,,Bibliogralia® wskazuje, ze przy opracowywaniu korzystano z materiatow
archiwalnych, Kolejna pozycja piéra tejze samej autorki nosi tytul ,,Z diariusza A.
Szathmariego dworzanina ks. F. Rakoczego II". Jest to oméwienie treéei diariusza
z obszernymi jego cytatami. Dziwne, Ze informacje o pochodzeniu cytatéw podala
autorka dopiero przy koncu opracowania, Niezrozumiale jest pominigcic w niej naz-
wiska tlumacza. Szkoda tez, Ze czytelnik nie zostal poinformowany o mmiejscu prze-
chowywania oryginalu zrédla., Ostatnim w omawianym dziale jest przyczynek Aldony
Sottyséwny zatytulowany ~Drzeworyly Giovaniege Volpaio ze zbiorow Magdaleny
Morskiej w Zarzeczu'. Rzecz trudna do zrozumienia, dlaczego tytul opracowania zaj-
mujacego sie w calofci micdziorytami mowi o dzieltach wykonanyeh inng technika.

W dziale I, ktdéremu nadano tytul ,Wspomnienia” opublikowano na poczatku In-
formacje Stanistawa Kedzierskiego i Stanistawa Sebockiego ,Uroczystoici jubileuszo-
we V wickéow szpitalnictwa w Jaroslawiu”. Dalej wystepuja napisane przez Czeslawa
Gatikowskiego ,Moje wspomnienia okupacyjre ze Szpjtala Powszechnego w Jarosla-
wiu”. Na ostatnim miejscu wydrukowano prace Marii Popkiewicz ,Kobiety jarostaw-
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skie w latach drugiej wojny $wiatowej”. Ma ona charakicr opracowania historyczrego
vozbawioncgo niestety przypiséw,

Dziat IIT ,Sylwetki” otwieraja opracowanc przcz Bronistawa Cmelg ,Wspomnienia
o Wladystawie Budziszu", dziennikarzu i dzialaczu spolecznym, m.in. prezesic Sto-
warzyszenia Milosnikéw Jaroslawia. Janina QOlszewska opublikowala L Wspomniente
o prof. Tadeuszu Broniewskim”, nicgdys dyreklorze Panstwowe]j Szkoty Budownictwa
w Jarcslawin, a od roku 1946 pracowniku naukowo-dydaktycznym Politechniki Wro-
clawskiej, Nastepne jest napisane przez Ireng Qryl ,Wspomnienle posmiertne o Annie
Jenke", dyrektorze Panstwowego Liceum Sztuk Plastycznych w Jarostawiu. Dzial syl-
wetek konczy kilkuzdaniowa infomnacja Leszka SmoczKiewicza D1 Mieczystaw Orlo-
wicz” wspominajaca o zwlazkach tego zasluzonego krajozmawcy z Jarosiawiem. Wy-
daje sie, e publikowanic tej notatki jest niccclowe, skore zgodnie z zawarta w nicj
zapowicdzia maja sig ukazad w nastepnym tomie JRocznika” artykuly pos$wigcone
w calosci tej tematyce.

W osobaywmn dziale TV, ktéry zaivtulowano ,Harcerstwo w Jaroslawin” wydruko-
wano sprawozdanic Romualda Oslrowskicgo 70 rocznica powslania ZHP w Jarosta-
win" omawiajace przebicg obchodéw  jubileuszowych. Zamieszczone dalej artykuly
traktuja o dziejach tej organizacjl. Sq to prace Adama Tabora ,Historia Harcerstwa
w Jarostawiu 1911—1939", Bdwarda Plocicy ,Zarys historii Hufca Mgskiego ZHP
w Jarostawiu w latach 1944—1960" oraz Marii Popkiewicz ,Picrwsze lata Hufca Har-
cerck w Jarostawiu”. Wszystkic w caloici daja one dobry obraz rozwoju Harcerstwa
w miescie, gdzie jego dawne tradycje sa ciagle kultywowane, Dziat zamyka wiersz
Zygmunta Noska ,,Cmentarz wojenny” napisany w roku 1937/38.

Ostatni dzial V, noszacy nadany przez redakcje tytal ,Inn¢” rozpoczyna sig ol
JPrzemowicnia wygloszonego na zjezdzie wychowankéw Szkoly Realnej i hylego 'l
Gimnazjum im. Augusta Witkowskicgo w Jarostawiu w dnju 28111980 r.” autorstwa
Mariana Gruszki. Nastepnic Stanistaw Franciszek Gajerski podaje ,Nowe szczegoly
do dzicjow Jjarostawskiegoe aptckarstwa XVI—XIX w.". Dalsza pubilkacja Romualda
Cstrowskiego zatytutowana ,Rok Mickiewiczowski w Jaroslawiu'' zawiera poprze-
dzony krotkim slowem wsigpnym przedruk sprawozdania o obchodach z roku 1899
Nastepnie jest publikowany wiersz Witolda Szczepanca ,Miasto serdeczne” z dedy-
kacjg ,Miiosnikem Jarosifawia'. Dalej wystepuje ,Krorika wainlejszych wydazZen
w Jarostawiu w latach 1977.—1983", Ten ostatni dzial i calodé tomu zamyka rubryka
.Z Zatobnej karty” zawierajgca wykaz czlonkéw Stowarzyszenia zmatlych w latach
1977—1081".

Na koncu cheialbym podziclic sie kilkoma uwagami ogolnymi, ktore nasuwajaq
sip w zwiazku z lcktura omawlanego tomu, Powazne zastrzeZenia budzi przede wszy-
stkim podzizl na dzialy i ich zawartos¢é. Wobec zastesowania lakiego nkladn zaistnialo
przemieszanie arivkulow z rézncgo rodzaju sprawozdaniami i materialami innego To-
dzaju. Procz tego nicktore artykuly zaopatrzone s w przypisy, a do innych dolaczono
tylko bibliografie, co wymagatoby ujednolicenia w calym tomie. Niedomogi fe utrud-
niaja korzystanie z publikacji, co dodatkowo jeszeze komplikujq liczne bigdy (o nie-
ktérych byla mowa powyzej), Za kidére nic moina obarczac odpowiedzialnosciy wy-
lacznie zakladu poligraficzrego. Dobra strong tomu jest szata graficzna. Szkoda jed-
nak, 7e podano w nim tylko nazwiska autora projekiu okladki i niektdrych fotografii,
a gralika i wickszoéc fotografii zostata opublikowana anonimowo.

Pomimo wszystkich wytknietych niedociagniee i bledow tom X ,Recznika” o tre-
éci w zdecydowanej mierze historyczne] moZna uznal za osjggnigeic Stowarzyszenia.
Jege wklad w rozwoj wiedzy o dzicjach Jarostawia i okolicy bedzic z pewnpscig

trwaly. AUGUST FENCZAK
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Studia Lubaczoviensia. Studia teologiczno-historyczne.
Lubaczow 1983, &. I, s. 187 {omdwienie).

Kuria Arcybiskupia w Lubaczowie wydala w 1983 roku pierwszy tom Analecta
Lubaczoviensia, w zwiezlym slowic wstepnym Administrator Apostolski, ksigdz biskup
Marian Rechowicz przypomniai o niedawnych jubilcuszach, ktore obchodzita Archi-
dieccz,a z siedziba w Lubaczowie; 600-lccia zatozenia Melropolii Lwowskic] oraz 600-
-lecia kuttu Matki Boskiej Czeslochowskiej. Wydajar T tom studiow zawierajacy
w swej tresci po stowic wslepnym 6 artykutéw a w Variach 3 recenzje i sprawozda-
nic z uroczystosci 600-lecia drugivj Melropolii w Polsce, inicjatorzy i autorzy stu-
diow starajg sic w ten skromny sposob kontynuowad chlubne tradycje [ osiggniecia
navkowe Wydzialu Teologicznego Uniwcersytetu im. Jana Kazimicrza we Lwpwie,
wielu z nich howicm wywodzi sie z lego Srodowiska naukowego,

W picrwszym ariykule autorstwa Bp. Mariana Rechowicza zatytulowanym ,,0 ge-
neze stubow Iwowskich Jana Kazimierza', autor stara sig wprowadzié¢ czytelnika w kli-
mal taimntych czaséw i odpowiedzie¢ na pylanie: czy Sluby lwowskic naleiy thluma-
czyt jako manewr polityczny krola Jana Kazlmierza czy tez w grg wchodzily auten-
tyczne motywy religijne, Stwierdza, zc aspcktdw Llych rozdzieliéc nic mozna. Zwla-
szcza, Ze Sluby skladaly sig z dwoch rzesci — (1) aktu religijnego jakim byla mo-
dlitwa do MB z prosbg o pomoc, (2) z aktu spoleczno-politycznego jakim byla de-
klaracja polepszcenia doli ludu.

Jednakie jak zauwaZza autor w dotychczasowych opracowaniach historycznych
akcentowano tylko jedng strong 3Slubow i tak np. historyey Kosciola podkreslais
udzial w tych wydarzeniach nuncjusza Piotra Vidoniego (ks. T, Glemma — 2-gi tom
Hist. Kosc. w Polsce) inni Marii Ludwiki (E, Preclin i E Jarry, 19 t. Histoire de
L'Eglisej. Strong spoteczno-polityczng podkresla K. Piwarski (w Flist. Pol. W-wa
1957 t. 1).

W dalsze] czgsci autor polemizuje z genezq $lubow wysunigta przez Wiadystawa
Folkierskiego w 1927 roku, W, Folkicrski wnioskujc, ze Sluby lwowskic J. Kazimierza,
byly nastadowaniem wzoru [rancuskiego, tym bardziej, Ze Polska byla 4-tym krajem
po Wegrzech, Bawarii i Francji, oglaszajacym NMP Krolowa korony Polskiej, a kro-
lowa Maria Ludwika utrzymywata b. Zywe kontakty z Francjg. Rzeczywistym inspi-
ratorem slubow lIwowskich z 165 r. byl zdaniem autora Arcybiskup Metropolita
Prymas Andrzej Leszezyiski. Opis uroczystoSci wraz z tekstem Shubow zlozonych
przez Jana Kazimierza a potem w imicniu stanow przez Bp. przemyskicgo Andrzeja
Trzebnickiego zachowal sie w ,Acta Actorum’' archidiccezji lwowskiej (obecnie Arch,
Archidiec, w Lubaczowie). W koncowej czesci artykulu autor w skrocie nakreslil
przebleg rozwoju kultu MB Krélowe] Korony Polski w okresie ponad 300 lat jakie
mingly od daly $lubow lwowskich Jana Kazimierza.

Bp. Wincenty Urban w drugim artykule Studiéw.. przedstawia: ,Wydzial Teolo-
giczny Uniwersyletu Jana Kazimicrza we Lwowie i jego znaczenie dta nauki polskiej
w okresie migdzywojennym oraz jej organizacji w Polsce Ludowej”. Na wstepie arty-
kulu autor przypomina hisiorie powstania drugiej Metropolii i poczatki rozwoju szkol-
nictwo koécielneyo. Juz w iredniowieczu jako pierwsza dzialala szkola katedralna
powstala w latach 1375—i1387, ktéra istniala do przybycia Jezuitéw (1599). Oni to
doprowadzili do powstania we Lwowie w 1661 r. Uniwersytetu.Jan Kazimierz nadal
mu te same prawa i przywileje jakie posiadaly Uniwersyleiy Krakowski 1 Wlieniski.
Krol August Il Sas w 1758 1. potwierdzil te przywileje, ale w 1759 r. Jezunici utracili
Akademie., Zabhér austriacki objat 2 uniwersytety UJLUJK — obydwa posiadajace Wy-
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dziaty Teologiczne. W programach podporzgdkowano potrzeby teclegii interesom pan-
stwa ausiriackiego popierajacego zasady ,,jozefinizmu”,

Cesarz Jozef Il przeksztalcil UJK na Uniwersytet Jozefinski, W latach 1805—1817 na
jego miejsce powstalo Liceum, kidéremu 2z kolei Franciszek I ponownie nadal status
Uniwersytetu, Po reformie w 1849 roku Uniwersytet Lwowski nadal zachowal charakter
niemiecki, gléwnie dlatego, Ze wykladowcami byli profesorowie niemieccy, Autor wy-
mienia jednak szereg indywidualnosci wirdd polskich profesorow.

Z chwilg powstania niepodleglego Panstwa Polskiego Wydzial Teolegiczny UJK
we Lwowie rozwinal 14 katedr zwyczajmych. Od listopada 1918 1. na wydzial teolo-
giczny przestali uczeszczal studenci obrzadku greckokatolickiego. MNastepnie auter
podaje krotkie noty bilograficzne ksigzy profesordw, i wykladowcow, ich losy wojen-
ne | Znaczenie dla rozwoju i organizacji nauki w pierwszych latach po zakornczeniu
11 wejny s$wiatowe) oraz ich osiggnigeia, Wychowankami UJK byli min. ks. bp
W. Rubin, ks. bp I Tokarczuk, ks. W. Olszowski, a takie autor tego artykulu. Dla
zainteresowanych cenng rzecza jest zamileszczony w artykule indeks habilitacji na
UJK od 1918/1919 do 1938 roku.

Ks. Waclaw Swierzawski w artykule ,Liturgia i Misterium $mierci”, snuje roz-
waZania na temat smierci fizycziej oraz mistycznej chrzescijan. Przedstawia zagad-
nienic nie tylke od strony teologicznej ale i semiotyczaej, przypomina jednoczesnie,
ze sobdr watykanski II postanowil, aby obrzed pogrzebowy odpowiadal warunkom
i tradycjom poszczegdlnych regionow, Arfykul dla waskiege grona specjalistow.

Celem artykulu ks, Jézefa Kretosza ,Sie€¢ parafialna Archidiecezji Lwowskiej ob-
rzadku facifiskiego do 1772 roku” jest przedstawienie procesu ksztaltowania sig sieci
parafialnej archidiecezji lwowskiej (ktéra byla jedng z kilku kresowych diecezji
Rzeczypospolite]) od poczatkow jej istnienla w XIV w. od 1772 roku Archidiecezja
pedlegala specyficznym uwarunkewaniom, jak zaznacza autor, na jej terenje dzia-
lalo biskupstwe prawostawne oraz unickie obrzadku wschedniego i arcybiskupstwo
unickie obrzadku ormianskiego, Pokrotce zostaly przedstawione uwarunkowania ksztal-
tujgce sie¢ parafialna 1 jej rozwéj. Autor Wymienia zniszczenia wojenne z lat 1620—
—i621, 1648, 1657, 16701676, 1704, przedstawia uposazenie parafii, ich fundatorow
oraz zwiqzane z tym prawa patronackie. Wyszczegolnia tei koscioly i okregi para-
fialne. Liczne, zamieszczone w tckscie tabele np. fundacje parafii w archidiecezji
lwowskiej na przestrzeni XIV—XVIII w. w poszczegolnych dekanatach, chronelogia
erckcji parafii archidiecezji lwowskiej i inne ilustrujqce tekst, stanowig cenny ma-
terial statystyczny, zasluguja na szczegdlna uwage i analize. Artykul godny szerszej
uwagi i zainteresowania mimo, Ze stanowi fylko fragment z bogatej problematyki
organizacji sieci parafialnej opracowancj w ramach rozprawy pod fym samym tytu-
lem tegoz autora.

Ks. Eugeniusz Szczerbiniski w czwartym z kolei artykule Studiow przedstawia
+Zmiany w zakresie granic administracji koscielnej dokonane na terenie Archidie-
cezji w Lubaczowie w czasie jozelinskiej ,Regulacji parafii" (1783—1849).

Do danych opisujgcych kolejne przesunigeie administracyjne granic przydalaby sig
chociaz orientacyjna mapa i zestawienie ilustrujace ilosciowe proporcje zmlan,

Czes¢ pierwsza zamyka rys biograficzny pidra ks. Eugeniusza Piotrowskiego ,Ksiadz
Gerard Szmyd (1885—1938)" jest to streszczenie pracy doktorskiej autora, obronionej
na Wrydziale Teclogicznym w Krakowie w 1879 roku Ksiadz Gerard Szmyd urodezil
sig w Kroscienku Wyiznym k. Krosna n/W. Pochodzil z rodziny relniczej. Na uwage
zashugiwata jego dzialalnos¢ spoleczna i dydakiyczna. Prawie wszystkie jego prace
taczyly sie z pelnlonymi przez niego funkcjami i byty odpowiedzia na biczqce pro-
blemy. Giownym dzietem ks. G. Szmyda hyla ,Liturgia katolicka z ilustracjami i do-
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datkiem', ktéra w latach 1928—1934 miala 4 wydania. Prowadzil szercka dzialalnosé
harcerska, wspotpracowat przy redagowaniu ,Skauta’, urzadzal kursy, zloty, abozy
itp. Otrzymat zloty krzyz zastugi 1 najwyisze odznaczenia harcerskie. Na uwage za-
stuguje rowniez jego dzialalnosé charytatywna.

Czeé¢ druga (Varia) zawiera trzy recenzje ksiazek: (1) Ksigdz Aleksy Klawek,
Cale zycie z biblig, Ksiggarnia éw, Wojciecha, Poznan 1982, (ZD Ksiadz Wactaw Swie-
rzawski, Pierwszy umilowal, komentarz do Ewengelii Jezusa Chrystusa wedlug swie-
tego Jana, Wroclaw 1982, Wydawnictwoe Wroclawskie] Ksiggarni Archidiecezjalnej
s. 357, (3) Mieczystaw Gebarowicz, Jan Andrzej Prochnicki 1553—1633. Mecenas i bi-
bliofil. Szkice z dziejow kultury w epoce kontrreformacji. Wyd. ,Znak" Krakéw 1980
s. 234, Dwic pierwsze recenzje sg autorstwa bp. Mariana Rechowicza, trzecia ksiedza
Mikolaja Owsianskiego.

Sprawozdania zawieraja szczegolowy program obchodow 600-lecia Archidiecezji
Lwowskie] z siedziba w Lubaczowie, ktore odbyly sie 18.09,1975 roku na Jasnej
Gérze oraz 5 tekstow zwiazanych z ta uroczystodcia. Sa to: auteryzowana homilia
Prymasa Polski kardynala Stefana Wyszynskiego i list pasterski biskupa Mariana Re-
chowicza. Dopelnienie stanowia 3 referaty bp. M. Rechowicza ,Szestsetlecie zaloZenia
Metropolii laciiskiej Halicko-Lwowskiej”, ksigdza Marka Zahajkiewicza ,Btogosia-
wiony Jakub Strzemig", ksigdza Zygmunta Zielinskiego ,Ogoélnopolska dzialalno$¢ me-
tropolity stugi BoZego arcybiskupa Jézefa Bilczewskiego'.

Artykuly z wyjatkiem drugiege i piatego, opatrzono streszczenlami w jezykach: (1)
niemieckim, (3) angielskim, {4) niemieckim, (6) francuskim. Dla tego typu wydawnictw
wskazane jest ujednolicenie jezyka streszczed, odnosi sie to takie do formy przypi-
‘sow,

Zaznaczyé wypada, ze maly nakiad i brak Studiéw.., w siec! sprzedazy rynkowej
czynia je trudno dostgpnymi nawet dla waskie] grupy zaintercsowanych, a jest to
napewno cenna pozycja Die tylko dla duchownych, historykdw kosciota i badaczy
dziejow ziem poludniowo-wschodniej Polski. Z zainteresowaniem oczekiwac nalezy
nastgpnych tomdw, zyczac inicjatorom tego wydawnictwa, aby Studia Lubaczoviensia
whniosty trwaly wklad w rozwoj nauki historyczne].

BOGUSLAW BOBUSIA

Teka Konserwatorska. Polska poludniowo-wschodnia,
Rzeszow 1982,

Publikacja wydana przez Krajowa Agencje Wydawnicza na zlecenie Biura Doku-
mentacii Zabytkéw w Rzeszowie jest kontynuacja opublikowanej w roku 1974  Rze-
szowskiej Teki Konserwatorskiej".

Bogaty bardzo zawarto$¢é nowego tomu, ktérego tytut ulegt zmianie w zwiagzku z refor-
mg podziah: terytorialnego pafstwa przeprowadzona w roku 1975, podziclono na czte-
ry dzialy. Poprzedza je przedmowa Wojciecha Kalinowskiego, gdzie autor prezentuje
tradycje wydawnicze stuiby konserwatorskiej w Malopolsce zainicjowane , Teka Gro-
na Konserwatoraow Galicji Zachodniej".

W dziale ,Artykuly' zamieszczono opracowania: Barbary Tondos ,Nasz poprzed-
nik —— profesor Zbigniew Hornung”, Aleksandra Krzywoblockiego ,Z alei wspomnien'',
Tadeusza Slawskieqo ,Z zagadnien konserwatorskich Biecza | najblizszej okolicy",
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Juliusza Rossa ,Poczatki stuiby konserwatorskiej w wojewddziwie rzeszowskim', We-
ronikl Homy ,Sprawozdania z pracy Powiatowego Konserwatora Zabytkow w Gorli-
cach w okrosie 1965-1975 1., Barbary Tondos i Marty Wajdowicz ,7 pracy Biura
Dokumentacji Zabytkéw w Rzeszowie", ,Z fototeki BDZ" (fotografie z opisami, bez
Zadnego jednak zbiorczege omowienia) i Lecha Krzyzanowskiego ,Funkcja zrekon.
struowanych zabytkow architektury — przejaw kultury masowej?”. Zawartoié tego
dzialu jest wige bardzo zréZnicowana. Obok opracowan naukowych, glownie z dzie-
jow konserwacii zabytkéw, wystepuja w nim wspomnienia (Krzywoblocki) 1 mate-
rialy o charakierze sprawozdawczym, a takZe wybor fetografii nie dostosowany deo
calosci dziahua,

Pziat ,Komunikaty” miesci w sobie prace: Marii Borowieckiej—Birkenmaje-
rowej ,Konkurs na opracowanie koncepcji urbanistyczno-archifektonicznej srodmic-
scia Rzeszowa a problemy konserwatorskie”, Wojciecha Kurpika ,,Odkrycie malowi-
del poinegotyckich na deskach picrwotnego stropu kesciola w Haczowie™, Stanista-
wa Scka ,Malowidla Adama Swacha w klasztorze dominikanéw w Jarostawiu”, Ol-
gierda Lotoczki ,Prace zabezpicczajace w dawnej cerkwi w ZLopience', Jézefa To-
masza Frazika ,Patac Lubomirskich w Przemyélu-Bakofczycach. Notatka z badan te-
renowych przeprowadzonych w roku 1973", Zbigniewa Juchy ,Drewniana plebania
przy cerkwi w Hadczowej” oraz Antoniego Stelmacha i Juliusza Rossa ,Kartki po-
cztowe powiatu lubaczowskiege (1876-—1950)7. Zawartos¢ tege dzialu jest wiec bar-
dzie] jednolita, Prace informujg gitownie o nowych odkryciach i przebiegu prac kon-
serwatorskich znanych obiektéw zabytkowych. Inny charakter posiada ostatni ko-
munikat, do ktorego dolaczone ,Spis kart pocziowy‘ch (widokowek) powiatu luba-
czowskiego z okresu 1870 do 1950".

W dziale zatytolowanym  ,Kroniki” wydrukowano materisty: Zbigniewa Juchy
~Kronika konserwatorska wojewddztwa rzeszowskiego 19751979 v i Andrzeja B.
Krupliskiego ,Dzialalnosé komnserwatorska na terenic wojewddziwa tarnowskiego
w latach 1975--1979".

Zawartosé tomu konczy dziat ,Polemika”, w kt6érym znajuja sie uwagi Francisz-
ka Kotuli ,W sprawie widoku Rzeszowa od strony pdhocnej w polowie XVII wieku”.

Na koficu ,Teki” umieszczono indeks miejscowoéci 1 indeks nazwisk, ktore sg
bardzo pemocne przy kerzystaniu z niej. Pomyslano zresztg nie tylko o czytelniku
polskim, gdyz do kazdej pracy (z wyjatkiem zamieszczonej w ,Polemice”) dolaczono
streszezenic w jezyku angielskim 1 rosyjskim. Dobra stromq publikacji jest bogaty
bardzo materiat ilustracyjny, w ktéry ig zaopatrzono,

QOgolnie moina stwierdzié, Ze wydawnictwo bardzo intcresujace i potrzebne nie
tylko dia konserwatorow, czy historykow sztuki Iub architektury. Trzeba ZywWiC na-
dzieje, ze ukaZa sie nastepne tomy, ktdrych zawartosé przvezyni sie do poznania
przesziosci zabytkow na poludniowo-wschodnich ziemiach Polski i do rozpowszech-
niania idei ochrony débr kultury narodowej na tym terenie.

AUGUST FENCZAK
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I POWSZECHNY ZJAZD ARCHIWISTOW POLSKICH
W PRZEMYSLU

W dniach 27—29 sierpnia 1986 roku odbyl sic w Przemyslu 1 Pow-
szechny Zjazd Archiwistéw Polskich. Zwolanie Powszechnego Zjazdu
Archiwistéw byto przedmiotem rozwazan Zarzadu Gtéwnego SAP przed
1976 rokiem. W grudniu 1979 r. na posiedzeniu plenarnym Zarzgdu
Gléwnego postanowiono przedlozy¢ VI Krajowemu Zjazdowi Delega-
téw wnosek o zwolanie Powszechnego Zjazdu Archiwistow. Wniosek
ten zostal uchwalony 28 maja 1980 r. przez VI Krajowy Zjazd Delega-
tow SAP. Uchwala zalecala Zarzadowi Glownemu powolac Komitet Or-
ganizacyjny I Powszechnego Zjazdu, ktéry miat uchwalié jego program
Craz miejsce i ftermin. Do realizacji podjetej uchwaly nie doszio. VII
Krajowy Zjazd Delegatéw, ktéry odbyt sie w kwietniu 1984 1. na wnio-
sek Prezesa Oddzialu SAP w Przemvyslu dr Zdzistawa Koniecznego po-
nowit uchwate. Ostatecznie Zarzad Glowny SAP podjal decyzje pray-
jecia propozycji przemyskiej i zorganizowania Zjazdu w Przemyshu,
Powolano Komitet Organizacyjny, w skiad ktérego weszly nastepujace
osoby: prof. dr Zygmunt Baranowski —- Warszawa, mgr Bogustaw Bo-
busia — Przemysl, Roman Domagalski — Przemysl, mgr Barbara Hal-
bert — Warszawa, dr Jézef Jakubowski — Warszawa, prof. dr Zygmunt
Kolankowski -~ Warszawa, prof. dr Norbert Kotomejeczyk — Warsza-
wa, dr Zdzistaw Konieczny — Przemvysl, dr Bohdan Kroll — Warszawa,
doc. dr Mieczystaw Motas — Warszawa, Przewodniczacy Komitetu Or-
ganizacyjnego, mgr Wladystaw Mroczkowski — Warszawa, dr Jerzy
Pabisz -— Wroctaw, prof. dr Zbigniew Perzanowski —- Krakéw, prof.
dr Andrzej Tomczak — Torun, Anna Wigcek - Przemysl, prof. dr Ma-
rian Wojciechowski — Warszawa, doc. dr Bolestaw Woszczynski —
Warszawa, mgr Elzbieta Zaorska — Warszawa. Pelnomocnikiem 7
SAP d/s organizacji Zjazdu w Przemyslu zostat dr Zdzistaw Konieczny.
Udzial w Zjezdzie zglosity 472 osoby reprezentujgce wszystkie srodo-
wiska archiwalne, a to: panstwowa stuzbg archiwalng, archiwa partii
i stronnictw politycznych, archiwa wydzielone, koscielne, zakiadowe
oraz pracownikéw naukowych wyzszych uczelni. W ZjeZdzie uczestni-
czyli przedstawiciele wiadz centralnych: wicemister Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego prof. dr Stanistaw Nowacki, dyrektor gabinetu wice-
premiera Rady Ministréw dr Edmund Pawlak, naczelny dyrektor Ar-

¥ Rocznik Hstoryczno-Archiwalny
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chiwéw Panstwowych prof, dr Marian Wojciechowski oraz lokalnych:
cztonek KC PZPR, I Sekretarz KW PZPR Zenon Czech, przewodniczacy
WK SD Franciszek Herman, przewodniczgcy RW PRON Jozef Galant,
wojewoda Andrzej Wojciechowski, sekretarz KW PZPR Stanisiaw No-
wicki oraz przewodniczacy towarzystw naukowych i instytucji kuitu-
ralnych z terenu Przemysla. Obrady =zagait dr Zdzistaw Konieczny,
ktory w imieniu lokalnej stuizby archiwalnej powitat zebranych. Prze-
wodnictwo obrad objat nastepnie doc, dr Mieczystaw Motas, przewod-
niczacy ZG SAP. Przemdwienia okolicznosciowe do uczestnikéw Zjazdu
wyglosili; I Sekretarz KW PZPR w Przemys$lu Zenon Czech, wicemini-
ster prof. dr Stanistaw Nowacki, dyrektor gabinetu Premiera, przy Urzg-
dzie Rady Ministréw, ktéry odczytal list od wicepremiera prof. dr Zbi-
gniewa Gertycha., Podczas obrad plenarnych wygloszono nastepujgce
referaty: prof, dr Marian Wojciechowski ,Stan i perspektywy rozwoju
archiwow. polskich”, prof, dr Zygmunt Kolankowski ,Organizacje za-
wodowe archiwistow w Polsce i za granica', prof. dr Andrzej Tomczak
o Stan i potrzeby badan nad dziejami archiwow w Polsce”.

Po poludniu w dniu 27.08.1986 r. oraz w dniu nastgpnym uczestnicy
obradowali w ramach 4-ch sekcji: I. Problemy zawodu archiwisty, IL
Rola archiwistow 1 archiwéw w nauce i spoleczenstwie, IIl. Stan i per-
spekiywy rozwoju informacji o materialach archiwalnych, IV, Proble-
my powstawania, obiegu, zabezpieczania dokumentacji w instytucjach
i zakladach pracy.

W trzecim dniu na posiedzeniu plenarnym uczestnicy Zjazdu wysiu-
chali sprawoczdan przewodniczgcych Sekcji i podjeli uchwalte przedsta-
wiong przez przewodniczacego Komisji Wnioskowe]. Podsumowania
obrad dokonat doc. dr Mieczystaw Motas. Dziekujac wtadzom polityce-
no-administracyjnym wojewddztwa oraz archiwistom przemyskim, szcze-
golnie 7 panstwowej stuzby archiwalnej, za pomoc i prace wlozone
w organizowanie Zjazdu.

Komisja Wnioskowa Zjazdu zebrala ponad 100 wnioskow z poszcze-
golnych sekcji.

Przedstawiciel AP w Szczecinie zaproponowal w imieniu archiwistéw
szczecinskich zorganizowanie 11 Powszechnego Zjazdu Archiwistéw Pol-
skich w tym miescie.

W trakcie Zjazdu otwarto dwie wystawy: Pierwsza zorganizowana
przez AP w Przemyslu , Wydawnictwa Pafhstwowej Stuzby Archiwalnej
w Polsce’, druga zorganizowana przez Archiwum wspdlnie z Muzeum
Narodowym Ziemi Przemyskiej ,Dorobek Wydawniczy Przemyskiego
Srodowiska Naukowego'.

Uczestnicy Zjazdu wzigli udzial w wycieczkach na forty przemyskie
oraz do Krasiczyna. Odbyly sig takze spotkania archiwistéw Centralne-
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go Archiwum KC PZPR i archiwow komitetéw wojewéddzkich PZPR,
oraz archiwistdw uniwersyteckich i szkol wyzszych.

Pragngc przyblizyé zainteresowanym wyniki Powszechneqo Zjazdu
Archiwistéw Polskich zamieszczamy podstawowe materialy zjazdowe.

Wryslapienie Przewodniczgcego ZG SAP doc. dr Mieczystawa Motasa
na olwarciu I Powszechnego Zjazdu Archiwistéw Polskich
w Przemy$lu w dniu 27 sierpnia 1986 roku

Plerwszy Powszechny Zjazd Archiwislow Polskich staje sie faktem. O jego ce-
lach, zadaniach oraz przedmiocie obrad informuijg: ulotka zjazdowa, program ramowy
i szczegOlowy, W czasie Zjazdu wystuchamy kilkudziesieciu referatéw i komunika-
tow. Zywig glebokie przekonanie, iz materialy te wzhogacone zostang o tresci wnie-
sione w toku dyskusji. Zapraszam do niej wszystkich uczestnikéw Zjazda.

We wspomniane] jui ulotce piszemy: ,Gléwnym celem I-go Powszechnego Zjazdu
Archiwistow jest integracija srodowiska archiwalnego, zainteresowanie wtadz i 5po-
leczenstwa zawodem archiwisty, jego warunkami pracy, gltownie zas stuzba spote-
Czefstwu, gospodarce narodowej i panstwu, Zjazd ma takie na celu zblizenie srodo-
wisk archiwalnych do przedstawicieli nauki oraz podkreslenie naukowych funkcji
archiwéw. Zjazd bedzie okazja do przedstawienia zaréwno potrzeb jak i osiagnigc
archiwistyki w Polsce Ludowej", Cele te s3 zgodne z zaloZeniami statutowymi Sto-
warzyszenia Archiwistow Polskich, do zadad ktdrego nalezy:

1) upowszechnianie wiedzy o archiwach i materiatach archiwalnych,

2) podnoszenie stanowiska spolecznego, kwalifikacji zawodowych oraz warunkéw
bytowych ogolu archiwistow,

3) wspétudzial w pracach nad prawdrziwag organizacjg opieki nad zabytkami piémien-
nictwa i archiwaliami, w szczegélnosci nad tymi, ktore znajduja sie poza Zorga-
nizowanymi archiwami, bibliotekami { muzeami".

Statut StowarzysZenia wymienia wiele form organizacyjuych, zmierzajgcych do reali-
zacjli powyiszych zadan. Przewiduje miedzy innymi ,Organizowanie akcji siuzgcych
propagowaniu zadan Stowarzyszenia, a w szczegodlnosci zjazdéw, konferencji, od-
czytow, kurséw, wystaw, wycleczek pogladowych itp"”. Wilasnie w oparciu o te za-
lozenia statutu, uchwale o zwolaniu Powszechnego Zjazdu podjal VI-ty Krajowy
Zjazd Delegatow Stowarzyszenia Archiwistow Polskich w 1980 roku. Do realizacji tej
uchwaty nie doszlo. Jednakze problemy nasze starali$my si¢ prezentowa¢. Swiadczy
o tym np. podjgta w kotficu 1980 r. przez Zarzad Glowny Stowarzyszenia inicjatywa
opracowanla odpowiedniego memoriatu. Przybral on nastepnie postac artykuju An-
drzeja Tomczaka pt. ,Stan i sprawy archiwéw i narodowego zasobu archiwalnego
w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej“, agleoszonegoe na lamach ,Nauki Polskiej".
Ponowng uchwale o zwotaniu Powszechnego Zjazdu Archiwistéw Pelskich podjat
ostalni, VII Krajowy Zjazd Delegatéw Stowarzyszenia Archiwistéw, ktory sie odbyl
w Warszawie dnia 24 maja {984 r. Wowczas to Kolega dr Zdzistaw Konieczny za-
prasil nas do Przemysla. Dzisiaj wraz z Zarzadem Oddziatu Stowarzyszenia jest On
gospodarzem Pierwszego Powszechnego Zjazdu,

Pragng w tym miejscu poinformowaé Szanownych Zebranych, iz przygotowaniem
Zjazdu zajmowal si¢ Komitet Ofganizacyjny, w skiad kidrego weszli przedstawiciele
archiwow panstwowych, archiwéw pansiwowych wyodrebnionych i archiwoéw nie-
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panstwowych jednostek organizacyjnych. Sktad Komiletu nie stanowit wprawdzie
pelnej reprczentacii roinego typu archiwoew zarzadzajacych panstwowym i niepan-
stwowym zasobem archiwalnym, ale nie bardzo lo bylo mozliwe z uwagi Ra mnogosé
inslylucji prowadzqcych dziatalno$é archiwalng w rozumicnin uslawy z dnia 14 lipca
1983 r, 0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach.

Swdj udziat w Zjoidzie zglosilo ponad 440 o0sdb. Z dolychczas posiadanych da-
nych wynika, iz formuta Zjazdu przewidujaca uczesinictwo ,w nim wszystkich sro-
.dowisk archiwalnych w kraju, niezaleznic od miejsca pracy i przynalezoosci do SAP"
znalazia potwierdzenie w praktycc. Jednoczesnie pragne dodaé, iz Stowarzyszenie
Archiwistow Polskich istpicjace od 1963 roku liczy obecnie 800 czlonkow. Wyko-
rzystujac okazje i majgc na uwwadze fakt, iz nie wszyscy Szanowni Zebrant sgq czlon-
kumi naszej organizacji, serdecznie zapraszam w szeregi Slowarzyszenia. Nic sa one,
jak widaé, zbyt liczne. Dlatege nie od rzeczy begdzie wspomnieé, iZ w samych tylko
archiwach podporzgdkowanych bezpoérednio Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwao-
wych pracuje ponad 00 osab, Cely rzesze pracownikow mamy w innych archiwach
posiadajgcych prawo przechowywania dokumeceniacji o charakterze wieczystym. Jesli
w kraju isinieje ponadio co najmniej kilkanascie lysiecy tzw. archiwow przejscio-
wych (zakiadowych] usyluowenych w panstwowych i niepansiwewych jedaostkach
organizacyjoych, to jasnym sie staje, iZ wcale nie jest nas tak malo, Ze mozZna
mowi¢ ¢ sporym srodowisku, o jeyo problemach, o randze zawodu, warunkach pracy,
oslggnieciach 1 potrzebach.

Pragne z lego micjsca serdccznie podzickowad wiadzom politycznym i administra-
cyjrym — centralnym, Wojewaddziwa Przemyskiego i miasta Przemysla za 2yczli-
wose, wsparcie duchowe 1 materialne, umozliwiajgce nam zorganizowanie Zjazdu,

Sprawozdanie z obrad Sekcji I: Problemy zawodu archiwisty

Na dwoch sesjach —- 27 1 28 sierpnia 1986 r. przedstawiono 4 rcferaty, 3 kore-
feraty i jeden komunikal realizujgc w ten sposob w calodci zaplanowany program,
W dyskusji nad wygloszonymi referaiami zabieralo gios t5 oséh, Obecnych podczas
obrad byio od 60 do 73 uczestnikdw Zjazdu.

Obrady Sesji zainaugurowal referat doc. dra Bogdana Ryszewskiego z Torunia
{wygloszony wobec niecbecnosci refcrenta przez Andrzeja Tomcezaka). Doc. dr Ry-
szewski przypominiat krotko dzieje formowania sic zawodu archiwisly i zreferowal
dotychczasowy stan badan na ten temat. Przedstawil niebezpicczensiwo dezintegracii
zawodu oraz Srodki zaradcze, Wysunal postutat rozwinigria szerckich badan nad za-
wodem archiwisty, takze przy pomocy metod socjologicznych. Przypomnial, Ze wy-
konywanie zawoadu archiwisty jest pelnieniem okreslone] stuzby publiczne]. Stad
okrestenie ,stuiba archiwalna", picknie — jego zdaniem -~ gkreslajace zbiorowosé
archiwistow.

Dr Maria Lewandowska z Warszawy mdwila o pozycji archiwisty archiwow pan-
stwowych., Temat ujgla bardzo szercko i gruntownic, Ten, pelen pracowicie zebra-
nych tresci, referatl zawieral informacje o tych wszystkich czynnikach, ktore decydujq
o -poxycji archiwisty, a takie o zebranych drogq ankiely ocenach pozycii archiwisty
w roinych srodowiskach, Wiele zagadnien referentka ujgia pordwnawczo. Okazalo
sig, Ze pozycja archiwisty w wielu innych krajach rysujc sie podobnie nisko, jak
w Polsce.

Rowniez mgr Weronika Klonowska z Warszawy ujela problemy pozycji archiwi-
“sty w zakladzie pracy bardzo szeroke wychodzac od nakreslenia funkeji tych archi-
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wow, Jej referat potwierdzil ugruntowane jui dawno mniemanie o fatalnej sytuacji
archiwdw i archiwistow zaktadowych. Referat konczyl si¢ szereylem wnioskow z pre-
pozycjami zmierzajgrymi do polepszenia sytuacji w tym zakresie. Whnioski te zostaly
w catosei prickazane Komisji Whnioskowe] Zjazdu. Koreferat dra Pabisza uzupelnil
rozwaZzania autorki. Refcrat dr Haliny Robétki, dra Macieja Golembiowskiego i dra
Witolda Szczuczki — wszystkich z Torunia — wygloszony przcz tego ostatnicgo do-
tyczyl problematyki ksztalcenia archiwistow, Autorzy nakreslii wyksztalcony w Pol-
sce model tego ksztalcenia uznajac go w obocnych warunkach za optymalny. Kore-
feraty doc. dr Ireny Radtke z Poznanie i prof. dra Zbigniewa Perzanowskiego z Kra-
kowa uzupeinily referai nie kwestionujac jego podstawowych tez.

Szeroka dyskusja dotyczyla niemal wszystkich probleméw pocuszonych w refera-
tach. Nic tyle kontrowano tczom stawianym przez relecentéw, ile je uzupelniano
badz cyzemplifikowano. Z uznaniem pezyigto wiadowosé podana w osobnyin komuni-
kacie przez mgr Renate Karpiesiuk o podjeciu przez nig badan nad Srodowiskiem
archiwistéw metodami socjologicznyini pod kierunkiem socjologow z UMK w Toruniu.
Samej potrzeby badan oczywiscic nie kwestionowano, totez referat doc, Ryszewskie-
go nic spoikal sig z wigkszym odzewem w dyskusji.

Dominewaly w niej problemy pozycji archiwisty, i to mniej w archiwum wicczy-
stym, a w wigkszym stopniu w archiwum zakladowymn. Stwierdzono, %o niska ocena
roli archiwow i archiwislow wynika pczede wszystkim z niskiej kultury spoleczen-
siwa, zwlaszcza z niskiej kultury zawodowe]j grup kierowniczych w administracii,
takie gospodarczej. Teyo nie da sig zmienié szybko, mozaa jednak podjac i naleiy
pewne dzialania dld zmiany tego stanu rzeczy. Dzialania dla podniesienia poeycji
archiwisty w archiwach zakladowych, i nie tylko, winny pojsc w irzech kierunkach:

l. zmian organizacyjnvch, nowego usyluowania archiwow w strukturze organizacyj—
nej zakladu pracy, opracowania odpowiednich tabel stanowisk itp.,

2. podniesienia uposazell,

3. zwigkszenla wiedzy o archiwach i ich roli w zakladzice pracy, zwlaszcza u Kie-
rowntkow jednostek organizacyjnych.

Mowiono takio o potrzebie wlaczenia elementdéw wiedzy o archiwach do nau-
czania na rozaych szczeblach. Za niezbedne uznano wlaczenie tej wiedzy do pro-
gramow nauczania na tekich kierunkach w szkolach wyzszych, ktore ksztalca kadry
kierownicze w administracji § w gospodarce, Nie wywolywaly natomiast szerszoj
dyskusji problemy ksztalcenia archiwistdw. Uznano, ze ksztalcenie to zostalo w Pol-
sce zorganizowane na oyOl prawidlowe, zwracano tylko uwage na mozliwosel pew-
nych retuszéow. Np. domaganc sig zwigkszenia ilosci placowek ksztatcgeych na po-
ziomie $rednim:, nalomilast raczej oyraniczenia liczby specjalizacji uniwersyteckich,

Nalezy podkredlic duZe osobiste zaangaZzowanie dyskutantéw w podejmowane] te-
malyce, Dotyczy to tak archiwistow z archiwow wieczystych, jak 1 zakladowych,
a rowniez obccnych na Zjezdzie pracownikow wyizssych uczelni zwigzanych z archi-
wami nadczaniem na specjalizacjach archiwalnych. W ten sposob i wspdlnie gorgce
dyskutowanie wafnych spraw archiwalnych na obradach Sckcji spelnilo tez swolg
role integracyjng przyczvniajgc sic do blifszege wzajemnego poznania archiwistow
7 toznych srodowisk.

Przemysl, 29 sicrpnia 1986 r.
Przewedniczgey

prof, dr ANDRZEJ TOMCZAK
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Sprawozdanie z obrad Sekcji II: Rola archiwistow
i archiwdéw w nauce i spoleczenstwie

Obrady odbywaly sie w dniach 27 i 28 sierpnia 1986 1. w kinie ,Granica”.

Plan przewidywal opracowanie i wygloszenie 8 referatow. Wygloszono 7 (w tym
1 odczytany z powodu nieobecnoici autorki). Byl nieobecny prof. dr hab. K. Fiedor.
Referat tego autora bedzie dolacZony do protokolu. Temai tege referatu: Udzial
archiwistdw i archiwéw w ksztaftowanin swiadomosSci historycznej spoleczeristwa.
Ponadto wygloszono koreferat pidra doc. dr hab. Z. Chmielewskiego i dr K. Kozlow-
skiego, do referatéw kol. kol Igielskiego, Bonieckiego i Pabisza, gdyz tylko te re-
feraty zostaly przekazane koreferentom,
Tematyka referatow:

Doc. dr B. Woszczynski, Zakres badari naukowych prowadzonych przez archiwi-
sféw. Autor rozpatrywal etapy rozwoju badafi w okresie po II wojnie Swiatowej.
Wskazal na uwarunkowania i kierunki badad, w ktoérych szezegdlne miejsce zaj-
mujs4 prace zwigzane z problematykg wlasng archiwéw. Stanowi to niejako uwarun-
kowanie rozwoju archiwistyki i okreéla poziom prac w archiwach.

Dr J. Jakubowski, Archiwa wydzielone i ich rola w nauce., Autor zainteresowat
sig problemami archiwéw PZPR (gidwnie archiwum przy KC), ZSL, SD, MSW i CA
PAN. Uwzglednit rozmiar zespolu, jege uporzadkowanie, rodzaje materialéw, pomo-
ce, publikacje. Z wielu watkdw nalezy podkreslic postulaty ujednolicenia metod
opracowania akt w tych archiwach.

Dr Z. Konieczny, Reola archiwum w regionie. Autor zajal sig funkcja naukows
i kulturalng archiwum, relacjg z calosciq zycia regionu. Udzial tej pracy ujal jako
czynnik dynamijzujacy praceg archiwum,

Dr J. Pastawska, Upowszechnienie wiedzy o archiwach i archiwach W spofeczen-
stwie na prezykladzie archiwum we Wroclawiju. Odczytal mgr L. Stachowski). Autorka
w oparciu o dzialalnosé popularyzatorskg AP we Wroclawiu przedstawila informacje
o formach dzialania, Zostaly eksponowane problemy wystaw archiwalnych, odczy-
téw, artykuty prasowe, audycje radiowe i telewizyjne, przyjmowanie wycieczek,
pomoc dla instytucji w organizowaniu wystaw, izb pamigeci itp.

Mgr A. Igielski, Uzytkownicy materialéw archiwalnych w Polsce na tie uiythow-
nikow innych parsiw. Autor na szerszym tle poréwnawcezym nie tylko przedstawit
wyniki badad tej problematyki, ale takize wskazal na wnioski umaziliwiajgce podnie-
sienie poziomu pracy archiwow.

Dr 3. Boniecki, Dokumentacja audiowizualna w archiwach paristwowych — war-
tosé, gromadzenie | udostepnianie. Okreslit metody badania tych malo znanych #ro-
del, ustalania ich wartosci itp. Wskazal na miejsce tych materialdéw wsérdd innych
zbiorow archiwalnych. Wysunal takize sugestie w zakresie badan teoretycznych tej
problematyki.

Dr J. Pabiasz, Znaczenie #réde! archiwalnych dlo nauki, gaspodarki narodowej,
Autor zalgl sie wartoscig zrodet dla badah historycznych i nauk stosowanych oraz
praktyki. Polozyt duzy nacisk na metody udostepnienia i przygotowania pomocy do
tej problematyXki.

Cytowany uprzednio koreferat zawieral szereg postulatéw w zakresie uzupelnief
oraz sugestii poglebienia probleméw np. opracowania metod przygotowania pomocy
archiwalnych 1 publikacji dla potrzeb archiwéw zakladowych.
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Ogélnie uczestniczylo w obradach Sekcji If okolo 60—70 oséb, W dyskusji za-
bralo gtos 10 osob. Uwaga wrystepujacych koncentrowata sie woké! upowszechnienia
wiedzy o archiwach w szkotach réinego typu od podsiawowe] po wyisze (Fr. Cies-
Tak, R, Stary). Zwlaszcza waine jest wprowadzenie elementéw wiedzy teoretycznej
i praktyki archiwalnej do szké! ekonomicznych i administracyino-prawnych. Doc. dr
Bandurka skupil uwage na zagadnjeniu rangi pracy archiwisty | czynnikéw okresla-
jacych ta pozycje, Siegal do doswiadczen wiasnych i pracy érodowiska archiwalnego
w Lodzi. Dr Zdzislaw Budzyriski ze Stacji Naukowej-PTH w Przemyslu skupit gléw-
nie uwage na problemach (w tym trudnosciach) udostepniania akt do badan archi-
walnych. Wskazywl, iz gléwnie uwaga archiwistéw winna skupiaé w pracy nauko-
wej na zagadnieniach metodycznych | wydawaniu Zrédel dla potrzeb szkol Dzien-
nikarz Wojciech Kalina, zajal sie zagadnieniami materiatéw archiwalnych TV, Pro-
ponawal catkowite oddzielenie czesci archiwalnej od wytwércy. Wypowieds; ta
wywolala repliki zardwno A. Igleiskiego i J. Bonieckiego, ktdrzy réwnoczesnie
ustosunkowali sig do kereferatu, Doc. dr B. Woszczyniski ustosunkowai sie do kiltku
zagadnient, migdzy innymi udostepnienia archiwaliéw, organizacji konferencji ni. pro-
bleméw audiowizuainych itp.

Konferencja zostala podsumowana w czgsci przez doc. Woszezynskiego i dr J. Pa-
bisza. Ogolnic spclnia ona podstawowe zadanie, gdyz koncentrowala sie na pro-
blemach wartosci Zrddef archiwalnych, metod ich opracowania, a takie znaczenia
dla nauki i innych badan, Najmniej uwagi poswigcono preblemom archiwéw zakla-
dowych: mowiono o niej tytko w r1eferacie J. Pabisza i w koreferacie, w czesci
dotknela tego problemu dyskusji. Zagadnienie to zostalo sformutowane wiréd ogolu
20 wnioskdw, jakie przediozono Komisji Wnioskowej.

Przemysl, 29 sierpnia 1986 r.
Przewodniczacy

dr JERZY PABISZ

Sprawozdanie z obrad Sekcji HI: Stan i perspektywy
rozwoju informacji o materialach archiwalnych

Sekcja obradowala w dniach 27 i 28 sierpnia 1986 r. W jej obradach wzielo
udziat okolo 60 uczestnikow, ktérzy wyshuchali 3 referatow i 3 komunikaty.

Referat wprowadzajacy wyglosit dr Maciej Golembiowski z UMK w Toruniu na
temat: System informacji archiwalnef i mozliwosci jego modernizacji, W rteferacie
swoim oméwil elementy sktadowe systemu informacji archiwalnej z uwzglednieniem
rozwigzan stosowanych w informacji naukowe] w ogéle oraz w pokrewnych insty-
tucjach, Istniefe wiele elementéw pokrewnych np. z informacjg biblioteczng, ale tei
informacja archiwalna ma swoja specyfike ze wzgledu na rodzaj Zrddet informacii,
na ktorych sie epiera. Trzeba uwzglednic zasade systematycznych ukladéw akt przed
ukiadami rzeczowymi, Mowil tez na temat nowej techniki tzn. elektronicznego prze-
twarzania danych. Nowesci techniczne nie moga jednak prowadzi¢ de zastgpienia
obecnego, tzw, starego systemu, nowym systemem, a tytko dotychczasowy system
uzupeluia¢ i modernizowaé, poniewaz odpowiada on najlepiej zasadom i potrzebom
archiwalnym,
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Kolejny relerat wygtosil doc. dr Mieczystaw Bandurka z AP LOdZ na temat: Prze-
wodniki i informatory archiwalne i potrzeby w tym zakresie. Stwierdzil, e prze-
wodnikéw 1 informatoréw o zasobie archiwalnym w kraju, lub w poszezegdlaych
archiwach jest niewiele, a zapotrzebowanie na te pomoce jest powszechae. Kopie-
czne jest zalem przyspieszenie prac w tym zakresie, zwlaszcza gdy chodzi o prze-
wodniki po zasobie poszczegolnych archiwow. Naleiy upowszechniaé wytyczne do-
tyczgce metody ich opracowania. Przydatne jest takie publikowanie artykutow in-
formacyjnych o zawartosci Zrodtowej zespoldow akt.

Trzeci referat przygotowal dr Henryk Barczak z NDAP na temat: Nowosci fech-
niczre w zakresie udost¢pniania aerchiwalidw. Najwigce] uwagi poswiecit tu autor
mokrofilmowi i jego r1oli w zabezpieczaniu i udosteprianiu akt. Waine miejsce
wérdd nowosci technicznych zdobywa komputer i zwigzane z nim unowoczesnienie
udostepniania archiwalidéw oraz przetwarzanie danych, W zwigzku z tg ostatnig te-
chnika w stuzbie archiwalnej konieczne jest szkolenle pracownikow w zakresie
programowania i obstugi kemputerowej.

Jeé&li chodzi o komunikaty, to dr Andrzej Choniawko z Archiwum KW PZPR
w Poznaniua oméwil zraczemie pomocy archiwalnych w pracy historyka, Zwrdcit
uwage szczegdinie na inwentarze zespolow akt, wskazujgc jednakze na liczne ich
mankamenty, Z tego powodu pomoc ta nie zawsze spelnia swoje zadanie. Wrypo-
wiadat sie za uktadami rzeczowymi w inwentarzach.

Mygr Krzysztcf Urzedowski z AP w Piotrkowie Trybunalskimm charakteryzowal sy-
stem AZAK, ktory przygotowal wspélaie z dr ini. Krzysztofem Wridblewskim z Lo-
dzi. System ten dotyczy archiwow zakladowych, a realizowany jest na komputerze
MERA 430, Dotychezasowe prace dotyczg informacji o archiwach zakladowych w re-
sorcie sprawiedliwosci i sq hardzo przydalne i zachecajgce. Prace sg kontynuowane
i w najblizszych latach obejmujg wszystkie archiwa zakladowe w kraju.

Ostatni komunikat wygtosit mgr Zbigniew Bujkiewicz z AP w Zielonej Gorze na
temat probleméw zwigzanych z przygotowaniem kartoteki mieszkancéw Zielonej Gory
z lat 10451950 do przetwarzania. Kartoteka ta jest cennym Zrodlem informacji ¢ za-
gadnieniach demograficznych tego miasta w okresie zasiedlania go przez ludnosc
polska, Przeiwarzanie danych z tege okresu daloby mozliwosé przeprowadzenia stu-
didw naukowych nad tg sprawg i ulatwilo udzielanie informacji osobom zaintereso-
wanym,

W dyskusji, jaka wywigzala sie po referatach 1 komunikatach, zabieralo gios 17
0s0b, z tym niektore kilkakrotnie. Dyskusja byla bardzo rzeczowa, ale takie w 102Z-
nych sprawach polemiczna i kontrowersyjna. Wypowiedziano sie w ogdélnosci kry-
tycznie o przydatnosci pomnocy archiwalnych, zwiaszcza inwentarzy i kartotek, ze
wzgledu na niedostatki w metodzie ich opracowania. Podkreslono, Ze nie sg prak-
tycznie stosowane instrukcje obowigzujgce w tym zakresie, zwlaszcza gdy chodazi
o charakterystyke tresci jednostek archiwalnych i o sporzgdzanie indeksow. Indekso-
wanie pomocy archiwalnych i akt uznano za najbardziej poiadany kierunek opraco-
wywania zasobu.

W dziedzinie przelwarzania danych i udosigpniania skt przy pomocy komputera
Nypowiedziano sporo zaslrzezen 1 watpliwosci, czy dzialalmosé ta jest przydatna,
a zwlaszcza czy jest konicczoa, skoro brak aparatury do reprografii, czy maszyn de
ptsania, Powinno sie te prace odloiyé na péznicjszy okres, kiedy archiwalia beda
w wiekszym stopniu opracowane, gdyz archiwa maja w lym zakresie wicle jeszcze
do zrobienia. Z drugiej slrony wskazywano na przyklady przydalnosci tcj nowej te-
chniki i koniecznosci korzystania z najnowszej techniki, aby doréwnywaé tenden-
cjom &wiatowym 1 wejié w wiek XXI z odpowiednim przygolowaniem technicznym.
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Wypowiadano sig tez krytycznie o kadrze pracownikéw zajmujacych sie w ar-
chiwach informacja archiwalng. Szczegolnie niepokejaca jest duza fluktnacja kadr,
a dobra znajomosié¢ zascbu archiwalnego mozna posiasé dopiero po wielu latach
pracy.

Zgloszono tez w dyskusji kilka wnioskdéw, ktore nie dotyczyly informacji archi-
walne]. Przekazano je na rece prezydium Zjazdu celem wykorzystania odpowiedniej
formie.

Przemysl, dn. 29 sierpnia 1986 r.
Przewodniczacy

prof. dr STANISEAW NAWROCKI

Sprawozdanie z obrad Sekcji IV: Problemy powstawania, obiegu,
zabezpieczania dokumentacji w instytucjach i zakladach pracy

W razach IV Sekcji poswigconej problemom powstawania, obiegu i zabezpieczania
dokumentaciji w instytucjach i zaktadach pracy wygioszono, zgodnie Z programem 3
referaty. Pierwszy z nich przygotowany przez doc., dr I Radike omawial stosowane
w latach 1951—1983 przepisy archiwalne obowigzujace odnoénie narastajacego za-
sobu ze szczegélnym uwzglednieniem postanowien wustawy archiwalnej z 14 lipca
1983 roku. .

Dwa pozostate referaty dr Zofii Krupskiej i dr Mieczystawa Stelmacha omawialy
broblemy zwigzane z narastaniem dokumentacji oraz z ksztaltowaniem sie zespolow
akt w urzedach szczebla centralnego, wojewodzkiego i powiatowego w latach 1945—
—1975. Obaj referenci na przykiadach konkretnych zespolow akt wykazali, Ze stan
Zachowania wiele zZespoldw akt urzeddw centralnych, szczebla wojewéddzkiego oraz
powiatowego nie jest dobry. Ogdlny procent zachowania materiaiow archiwalnych,
ktére ze wzgledu na swe znaczenie winy byé trwale przechowywane, waha sie
w tych zespolach od 30—70%e.

Do najwazniejszych przyczyn takiego stanu rzeczy, zdaniem autorow, naleza:

1) Brak w omawianym okresie (lub w pewnych jego odcinkach czasowych) przepi-
sow kancelaryjoych lgcznie z wykazami akt, wzglednie (w przypadku ich posia-
dania) nicstosowanie ich.

2] Niewlasciwa kwalilikacja akt w komérkach organizacyjnych zakiadéow pracy na
kategorie archiwalne, co spowodowalo brakowanie materialéw archiwalnych w ar-

chiwach zaktadowych.

3) Niszczenie akt w komorkach organizacyjnych zakiadéw pracy, zwlaszeza w przy-
padkach zmian na stanowiskach pracy,

4) Niewlasciwe funkcjonowanie archiwow zaktadowych spowodowane brakiem per-
sonelu, wzglednie jege stabym przygotowaniem fachowym,

5] Podejmowanie porzadkowania materialow archiwalnych przez osoby nie posia-
dajgce dostatecznych kwalifikacji do wykonywania tych prac, W tym réwnicz
pracownikow spotdzielni ustug archiwalnych.

Zgodnie z programem wygloszono takze kilka komunikatow, Dotyczyly one pro-
blematyki hedacej przedmiolem obrad sekeji. Dr Ilona Czamanska przedstawila wa-
runki, w jakich ksztaltujq sic zespoly akt w szkolach wyzszych m. Poznania. Datsze
komunikaty dr Anieli Przywuskiej i dr Zofii Body-Krgzel z Katowic poswiecone byty
problemom naraslania akl i ich zabezpicczania na tercnie woj. gdanskiego i kato-
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wickiege. Na przykladzie konkretnych zespolow akt wytworzonych na terenie woje-
wadztwa gdanskiege i przechowywanych w Archiwum Paistwowym W Gdansku dr
A. Przywuska stwierdzila, ze stan zachowania akt urzedéw administracji pafnstwowe]j
jest znacznie lepszy, niz podany w wyzej omoéwionych referatach. Komunikat dr Body-
-KreZe] dotyczyt probleméw nadzoru nad archiwami zakladowymi ze strony panstwe-
wej stuiby archiwalnej. Ostatni komunikat dr Kazimiery Chojnackiej poswigcony
by! problemom zapebiegania niszczeniu fizycznemu, biclogicznemu i chemicznemu akt
w archiwach zakladowych, .

Do komunikatéw nateiy zaliczyé réwniei dluzszy glos w dyskusji dr Aliny Gry-
ciuk z Archiwum PAN, Przedstawila ona przepisy obowijzujgce w zakresie narasia-
nia akt w ptacowkach naukowych PAN.

W dwéch posiedzeniach sekcji brate udzial ponad 100 oséb. W dyskusji uczestni-
czylo kilkanabcie oséb. Byla ona chwilami bardzo ozywiona i kontrowersyjna. Emo-
cje wywolywala zwlaszcza dyskusja nad ostatnia ustawsy archiwalna. Zarowno przed-
stawiony referat, jak i kilku dyskutantow podkreslito, ze wiele jej artykuléw odno-
szacych sig do narastajgcego zasobu jest malo precyzyjnych, niespéjnych, umoiliwia-
jacych rozng ich wykladnig. Totez ustawg w poréwnaniu z poprzednio obowigzujacymi
przepisami ocenione bardzo krytycznie, Zastrzezenia wysunigto rowniez do zarzgdzef
wykonawezych do niej, a zwlaszcza do Rozporzadzenia Ministra Nauki, Szolnictwa
Wyzszego i Techniki z 25 lipca 1984 1.

Sporo uwag krytycznych wypowiedziono réwniez odnosnie warunkéw, w jakich
narastaja i ksztaitujg sig wspélczesne zespoly akt. Zarowno wygloszone referaty, jak
wypowiedzi dyskutantdéw zawieraly szereg wnioskow, Zostaly one przekazane Komisji
Whnioskowej Zjazdu. Maja one na celu zapobieZenie na przyszlos¢ niszczeniu akt
przynaleznych do wspolczeénie narasiajacych zespolow. Zwracano takie uwage na
potrzebg wydania dalszych aktow wykenawczych do ustawy oraz zawarcia odpo-
wiednich porezumieri z organami niepanstwowych jednostek organizacyjoych., W prze-
ciwnym bowiem TIazie archiwaliom narastajacym w tych jednostkach grozi¢ moze
zhiszczenie.

Na szczegolne podkreslenie zasluguje réwniez to, Ze odpowiedziainost za zly stan
zachowania akt wytworzonych w latach 1945-1975 skladano nie tylko na zakiady
pracy, ale takze na archiwa pafistwowe sprawujace nad nimi nadzér. StwierdZono
bowiem, ze w pewnym stopniu przyczynity si¢ do tego zbyt powierzchowne wizy-
tacje archiwow rakladowyeh przeprowadzane przez panstwowg shuzbg archiwalng,

Przemysél, 29 sierpnia 1986 r.
Przewodniczacy

doc. dr IRENA RADTKE

Uchwala I Powszechnego Zjazdu Archiwistéw Polskich
odbytego w dniach 27—329 sierpnla 1986 r. w Przemyslu

Komisja Whioskowa w skladzie: Przewodniczacy — prof. dr Zygmunt Kolankowski,
czlonokowie: doc. dr Mieczystaw Bandurka, dr Zdzisiaw Kenieczny, mgr Wtadystaw
Mroczkowski, prof. dr Zbigniew Perzanowski, pptk. mgr Adam Repezynski, po-
wolana przez Zjazd na posiedzeniu plenarnym w dniu 27.08.1986 r. proponuje PpIzy-
jgcie nastepujacej uchwaty:

Uczestnicy 1 Powszechnege Zjazdu Archiwisiéw Pelskich stwierdzaja z satysfakcja,
ze Zjazd zgromadzil reprezentatywnych przedstawicieli $wiata archiwalnege z calej
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Polski, Zjazd byl niezwykle pozyteczny, gdyi omowil szeroki wachlarz zlozomej pro-
blematyki dzialania i funkcjonowania archiwow wszelkich typow i szczebli, przas-
dyskutowat podstawowe zagadnienia nurtujac polski swiat archiwalny, umozliwit
Wymiang i konfrontacjq poglgdéw, przez co dobrze przystuiyl sie sprawie archiwow
Polskich. W zwiazku z tym uczestnicy Zjazdu uwazaja, Ze Zarzad Glowny Stowarzy-
szenia Archiwistow Polskich powinien podja¢ decyzje o organizowaniu zjazddéw tego
typu w odstgpach czteroletnich,

W czasie trzydniowych obrad w sekcjach i zespotach roboczych omoéwiony zostat
catoksztalt spraw archiwow polskich. Zwrocono baczna uwage na sprawy groma-
dzenia i zabezpieczenia materiatéw archiwalnych, szczegdlnie tych, ktére zmajduja
sig¢ w skladnicach akt nie objetych nadzorem archiwéw, na wypracowanie i konsek-
wenine realizowanie polityki kadrowej zapewniajgcej archiwom, w tym rowniez za-
kiadowym, wysoko kwalifikowany personel, nalezycie uposaZzony, na niepokojgca sy-
tuacje lokalowa wigkszosci archiwow, na powazne braki ich technicznego wyposa-
Zenia.

Zjazd wskazal rownoczesnie na duie osiagmigcia archiwistyki polskiej] w okresie
Polski Ludowe].

Zjazd efektywnie przyezynil sie do integracji polskiego srodowiska archiwalnego.

W czasie obrad Zjazdu poswiecono duzo uwagi zagadnieniom unowoczesniania
metod pracy nad narodowym zasobem archiwalnym ze sZczegblnym uwzglednieniem
mozliwosei zwigZanych z zastosowaniem nowoczesnych technik,

W czasie obrad Zjazdu, zaréwno na obradach plenarnych, jak i w sekcjach zglo-
szono okoio 100 ogélnych i szczegélowych wnioskow i poslulatow, Uczestnicy Zjazdu
kieruja wszystkie zgloszone wnioski i postulaty do Zarzadu Gléwnego SAP celem
lch szZczegoiwego rozpatrzenia, opracowania i skierowania do wlha'sciwych wiadz pan-
stowowych 1 czynnikdéw spotecznych w celu ich realizacji, wyraZajac jednoczesnie
przekonanie, ze Zarzad Glowny SAP przystapi do zwiazanych z tym prac niezwlocz-
nie | z catym zaangazowaniem,

Uczestnicy 1 Powszechnego Zjazdu Archiwistow Polskich wyrazaja podziekowanie
centralnym i wojewodzkim wiadzom politycznym i administracyjnym za stwarzenie
warunkow umozliwiajacych odbycie Zjazdu,

Szczegdlne stowa podziekowania i uznania skladaja uczestnicy Zjazdu Zarzadowi
Giéwnemu SAP, Zarzgdowi Oddzialu SAP w Przemyslu, pracownikom Archiwum Pan-
stwowego w Przemysly za duizy wklad pracy i wzorowe zorganizowanie Zjazdu.

Przemysl, 29 sierpnia 1986 1.

Podsumowanie obrad I Powsezchnego Zjazdu Archiwistdw Polskich
dokonane przez przewodniczacego ZG SAP
doc. dr Mieczyslawa Motasa

PrzedioZone sprawozdania Przewodniczacych Sekcji I, II, II i IV oraz dokumenty
Komis]i Wnioskow stanowia w rzeczywistosci podsumowanie obrad I Powszechnego
Zjazdu Archiwistéw Polskich w Przemyslu. Pozostaje mi wigc ograncizyé sie tylko
do krétkiej wypowiedzi.

Jako przewodniczacy Zarzgdu Glownego Stowarzyszenia Archiwistow Polskich chce
stwierdzi¢, Ze | Powszechny Zjazd nalozyt na Stowarzyszenie bardzo wiele zadai.
Do ich realizacji nie wystarczq sily samego Zarzadu Gidwnego. Do intensywnej pracy
Przystapi¢ musza wszystkie ogniwa Stowarzyszenia, Byloby tef dobrze, gdybysmy
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mogli doprowadzi¢ do powigkszenia ileéci oddzialow wojewddzkich SAP, gdybysmy
oedbudowalj te ogniwa naszej organizacji w srodowiskach, w kitdrych one swego cza-
su jistniaty, Tym bardziej, zc przedstawiciele niektdrych takich srodowisk zabierali
glos na naszym obecaym Zjezdzic.

Nie chcgc w tej chwili przesadzaé sposobéow wdrazania zgloszonych wnioskow
— tych, ktdre sformulowata Komisja Wnioskowa, poszczegdlne Sckeje oraz autorzy
referatow plenarnych i sekcyjnych, moge zapewni¢ Szanownych Zebranych, iz Za-
rzad Glowny zabierze sig niczwlocznie do roboty. Pierwszym wszakie warunkiem be-
dzie pelne skompletowanie matcrialéw zjazdowych, W pierwsze] fazie tych prac Za-
rzad Gléowny zaleci wszystkim Zarzgdom Oddziatéw omdwienie obrad I-go Zjazdu
w swoich srodowiskach, Zarzady Oddzialéw zorganizujg osobne zebrania, na ktore
powinny zaprosi¢, poza czlonkami Stowarzyszenia, wszystkich innych archiwistow, luh
osoby zainteresowane dziatalnoscia archiwow 1 praca archiwistow. Sprawozdanla
z takich zebran — spotkan mogq bv¢ bardzo przydalne we wspomnianej rohocie
Zarzadu Gléwnego.

Uchwala oraz wnioski, a takze refrraty plenarne zostang niezwlocznie przekazane
wicepremierowi Gerlychowi, ministrowi nauki i szkolnictwa wyiszego, Naczelnem:
Dyrektorowi Archiwéw Pafstwowych, Przekazemy je takie wiladzom wojewddzkim
w Przemyslu.

Bedziemy sie oczywiicic stara¢ o opublikowanie wszystkich materialow zjazdo-
wych.

I Powszechny Zjazd Archiwistow Polskich wykazal, iz Stowarzyszenie zyskuje na
randze. Staje sie swego rodzaju rcprezentacja wszystkich srodowisk archiwalnych.
I Powszechny Zjazd Archiwistdw ohdarzvl wiec Stowarzyszenie wielkim kredytem
zaufania. Czy zdotamy unies¢ ten cigzar?

Do tej pory, trzeba to sobie szezerze powiedzieé¢, grupa rzeczywiscle czynnych,
aktywnych, zaangazowanych spolecznie czlonkow Stowarzyszenia jest stosunkowo nie-
wielka. Wypada wige oglosic pelng mobilizacje wszystkich czlonkéw Zarzgdu Glow-
nego, czlonkéw Zarzadéw Oddzialow, wszystkich czlonkéw Stowarzyszenia. Mobili-
zacje takq oglaszam.

Apelowalhym takze do wszystkich uczestnikéw obecnego Zjazdu o wsparcie i udziat
w rozwigzywaniu probleméw sygnalizowanych w toku obrad.

Czy Zjazd spetni cele, ktore formulowali jego organizatorzy 7 Jesli cele te uzmac
za dlugofalowe, to mozna powiedzied, iZ pierwszq fazg mamy za sohg, Ale jest to
dopiero pierwszy krok.

Czy Zjazd byl potrzebny? Nie bgdg chyba odosabnicny, jeéli powicm, Ze tak.
Dowiodly tego przeclez jego obrady. Dowiodly dyskusje w Sekcjach, dyskusje ku-
luarewe i uémicchnigte twarze jego uczestnikow.

Myslg, 2e Zjazd nasz wgbudzit ponadto cickawosc, spotkal sie z niewatpliwym
zainteresowaniem spoleczenstwa, wladz pelitycznych i administracyjnych oraz $rod-
kéw masowego przekazu, co tei $wiadczy o potrzebie jego zwolania. Zjazd pootwie-
ral nam niektore drzwi. Moze pootwiera dalsze. Ale to juz od nas zalczy.

Z tego, co sam zdolatein zaobserwowal podczas swej bardzo ograniczone] w cza-
sic obecnosci na ohradach poszczegolnych sekcji, wynika, ze dyskusja miala cha-
rakter rzeczywistej dyskusji. Scieraly si¢ w niej roZne punkty widzenia. Byly roiZnice
zdan. Uwazam to za wielki sukces Zjazdu, za sukces Stowarzyszenia.

W czasie wrystapien zjazdowych rozlegaly sie glosy krytki. Jest to zrozumiale.
Byly jednak takze akcenty samokrytyczme. A wigc mo#na powicilzie¢ o duzym obiek-
tywizinie, o autentycznym zaangazowaniu,
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Wczoraj jeden z dziennikarzy, kidéremu udzielatem bardzo krotkiego wywiadu pra-
sowego, zidal mi dwa pytania. Pylanie pierwsze: Czy Zjazd byl petrzebny?. Pytlanie
drugie: Jak by Pan skomentowal obicgowq opinie, Ze zawdd archiwisty jest nudny
i mate atrakcyiny? Moglem mu odpowiedzieé¢ réwniez pytaniem: A co by Pan czul
ogladajac prrgamin z X1l wieku, ksiege statutaw Easkiego, ksiege z tekstem Kon-
stytucji 3-go Maja, czy akta procesn Ludwika Warynskicgo? Dodalem jesZcze cod
o zakletym w ksiggach zgietku i gwarze sejinow i sejmikéw. Dziennikarz podzicko-
wal odwiadezajae, Ze to mu wystarezy.

Jak Pafistwo siyszeliscie w sprawozdaniu profesora Kotankowskiego, na Zjeidrie
zostato stormulowanych ponad 100 rdzncge rodzaju wnioskdw, postulatdw i propo-
zycji. Ten bogaly matcrial bedacy wynikiem doswiadczein i przemyslen wszystkich
referentow i dyskutanlow jest to sedno Zjazdu. Nad ich systematyzacja, precvzig i re-
dakcjg bedziemy musicli jeszcze popracowac. Wnioski te przekazemy nie tylko wta-
dzom panstwowym i archiwalnym, ate bedziemy dzialac w kierunku ich realizacjl,
tak aby nastepny Zjazd mogl mieé satysfakeje z ich wykonania.

Pragne podzickewac¢ aulorom wszysikich referatow i komunikatow, wszystkim Ko-
lozankom i Kolegom biorgeym udzial w dyskusji, wszystkim obecnym, Ze zechcieli
na wezwanie Zarzadu Gléwnego SAP przybyé do Przemysla i swa obecnoscia wes-
prze¢ idee, ktore przy$wiecaty zwotlaniu Zjazdu.

Chetatbym Jeszcze raz z satysfakejg podkreslic udziat w Zjesdzie wszystkich $ro-
dowisk archiwalnych, w tym takie archiwow koscielnych, Pragne wyrazi¢ przeko-
nanie, ze fakt ten stanowic bedzie poczatek wspolpracy Stowarzyszenia z tym liczg-
cym sig w kraju $rodowiskiem archiwalnym.

Odwaze siq wyrazic my$l, ze Zjazd nasz bedzie stanowil takze wkiad do naukl
¢ archiwach i archiwistach.

Chcg leszcze raz w imieniu nas wszystkich serdecznie podzigkowac¢ KoteZankom
i Kolegom z Przemysila za goicing | ogromny trud zwigzany z przygotowaniem na-
szego Zjazdu.

Za kilka minut nasz Zjazd dobiegnie konca, Rozjedziemy sie do naszych doméw
I miejsc pracy. Chelatbym, abysmy spotkanie w Przemyslu wspominali zawsze mile.
Zycze Kolezankom i Kolegom zdrowia i wszystkiego dobrego. Do zobaczenia na na-
stigpnym Zjezdzie.






SPIS TRESCI

HISTORIA

JERZY HORWAT, ZDZISLAW JEDYNAK. Akta potwierdzenia przywilejow kro-
lewskich dla miasta Przemysla, wydany przez Jana III Sobieskiego w dniu
10 marca 1976 1.

STANISEAW STEPIEN. Polozcnm prawno pohtycan mniejszosci ukramskze_l
w I Rzeczypospolitej .

ANDRZEJ WITKOWSKI. Z badan nad dznalalmsmq wmewodzk:ego pelnomocm—
ka d/s podatku gruntowego w Rzeszowie (1947—1950) . .

ARCHIWISTYKA

MIECZYSEAW MOTAS. O strukturze ,Dzialalnosci archiwalnej” ,

AUGUST FENCZAK, Dzieje archiwow i zbiorow rgkopiséw archlwalnych w Po{-
sce pid-wsch. Stan badan, postulaty badawcze .

ZDZISEAW KONIECZNY. Dorobek naukowy archiwistow i archlwum przemys-
kiego

ZRODEA
Przemyskie Sobiesciana. Opracowali JERZY HORWAT, ZDZISEAW JEDYNAK

KRONIKA
Kronika Wojewodzkiego Archiwum Panstwowego w Przemysiu za lata 1976—
—1983, Oprac. MARJA OSIADACZ . . . .

INFORMACJA BIBLIOGRAFICZNA

BOGUSLAW BOBUSIA. Prasa mniejszosci narodowych w Przemyslu w latach
19181939, Spis tytuléw

RECENZJE | OMOWIENIA

1. Janina Jurasifiska. Liceum Ogélnoksztalcace w Dynowie. Dyndw 1980, 5. 14
{August Fenczak) Ce e e e e

2. Anteni Kunysz. Inz. Kazumerz Mana Osmslu Wspéltwc’)rca Muzeum Naro-
dowege Ziemi Przemyskiej w Przemystu. Przemysl 1984, s. 14 (Zdzislaw
Konieczny)

3. Antoni Kunysz, Muzeum Narodowe Zmn’u Przemysklej w Przemyslu Zarys
monograficzny, Przemysl 1984, s. 19, tabete, ilustracje. (Zdzislaw Konieczny)

4, Artur Leinwand. Posel Herman Liberman, Wyd. Lit. Krakow 1983, s. 274,
{Andrzej Andrusiewicz) e

23

69

81

10t

119

149

157

163

163

165

166



5. H. Obuchowska-Pysiowa. Udziat Krakowa w handlu zagranicznym Rzeczy-
pospolitej w pierwszych latach XVII wieku, Wroclaw—Warszawa—XKra-
kow—Gdansk—todz 1981, s. 423, il. 12, mapka poza tekstem. (Stanistaw

Franciszek Gajerski) , . . . P .oe 172
6. Materiaty 1 Studia Muzealne. Muzeum Oqugowe w Przemyslu t. III Prze—

mysl 1980, s. 234, (Bogustaw Bobusia) . . .. . 173
7. Rocznik Przemyski. Towarzystwo Przyjaciot Nauk w Przemyslu t. XXI,

I, 1982, Przemysl 1982, s. 208 -+ { nlb. {Bogusiawa Filarecka) . . . ., . 177
8. Rocznik Przemyski. Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Przemys$lu t. XXII—

—XXII 1. 1983, Przemysl 1983, s. 503. (Bogustaw Bobusia) . . . . . 180
9. Rocznik (Stowarzyszcnia Milosnikow Jaroslawia) T. X. 1977—1983, Jaro-

staw 1983, s. 227. (August Fenczak) ., . . 186
10. Studia Lubaczoviensia. Studia teologiczno- hxstoryczne Lubacazow 1983 s, I

s. 187 {(Bogustaw Bobusia) . . 189

11. Tcka Konserwatorska, Polska poludmowo~wschodma Rzeszow 1982 s, 294
{August Fenczak) . ¢ . 191

I Powszechny Zjazd Archiwistéw Polskich w Przemy$lu . . . . . . . 193



COJEPIKAHME

MCTOPUMA

EXU XOPBAT, 343UCJAB EJBIHAK. Axr, NOATBEDK KAIOIIMIT KOPOJeE~
CKHEe HPUBMIETMM ANA ropona ITmembicnsa, wagaussili SFaom III Cobe-
cknm 10 Mapra 1676 roxa.

CTAHMCIAB CTEMIIEHD. I'Io.nwrm{o npaaoaoe NOJIOKEeHUE YKPaMHCKOro
MEHBBIIIMHACTBa BO I1 Peun ITocnonuroil, .

AHIZKE BUTKOBCKMUNM. U3 MCCTIeIOBaH M, I‘IOCBHHJ;E]{HbIX nea're.nbuoc'm
BOEBOACKOrO YHOJMHOMOYERHOLO [0 JEnaM IO3eMEeNBHOr0 uajora b Ke-
myse (1947—1950).

APXMBOHOE JIEJIO

MEYUCTAB MOTAC. O cTpyXType ,, APXMBHOI JefTennroCTH.

AYIYCT <PEHYAK, Wcropus apxumoeR M cobpanmii apXHUBHBIX pyKonMceﬁ
B Oro-gocroyHoM Ylogpme, CocTodsMe MOCTeAOBaHMI, HOMKENAHMA HC-
CIemoBATENEH.

3I3UCITARB KOHEYHEI. Hayqume noc*rmxenm; apqunc-rOB 73 HmeMBICJIhCKO-
ro apxuEea.

MCTOYHUEU
Cobeckmz v ITmemeicns, Iogr. EXXM XOPBAT, 343UCIAB ENBIHAK. .

XPOHMKA

»APOHHES ITIIEMBICIBCKOTO rOCYAaPCTECHHOTO BOSBOACKOrO apxmusBa za 1976—
—1983 rope”. MAPUA OCHEAY., . . .

. .

BUBIHOTPAPMYECKAR UHOOPMAIIMHA

BOTYCJIAB BOBYCH. ,lleyaTk HanMOMaNHBEIX MEHBIUMHCE B IIHIeMBICIE
B 1918—1939 ronax”. CnMcoK HauMMeHOBaHWd. e

PEINEH3MM M M3JOEEHUR

AHWHA HOPACUHBCKAS, ObmeoGpaszopaTensuslit nuneit B Jrinyee., Jemys,
1980, 14 cTp., (Ayrycr ©enuar).

AHTOHMU KVYHBII Muzx, KasuMex Mapisn Ocmu;.cmm Cooprauusamp Ha—
L#OHANBHOro Mys3ed IlIueMbiCNECKOR 3eMam B ITweMercne. ITmiemeicns,
1984, 14 crp. (3azmcaar Koueyub). .o

AHTOHM KYHBIL HanMouannubiii My3eif IImeMblcm,cxoﬁ IEMIM B l'Ime-
meicae, Monorpacpuveckuit ovepk. IleMrnicns, 1984, 19 crp., Tabanw,
uaawceTpauum (3a3ucnas KoneyHer).

23

81

101

119

149

157

163

163

165



APTYP JIEMHBAJ [JZenyrar Cefima Tepmar Jiubepman. JintepaTypHoe
ManaTenscTRO. Kpakon, 1983, 274 crp. (Aumxkei Anppycesmny), .
T'. OBYXOBCKAS-IIBICH, Pons Kpax0OBa Bo BHellieli TOprosie Peqn IIo-
cnomyro¥i B Havanle XVII sexa, Bpounras—BapiiaBa—Kpakos--THaubcK
—JioA3e, 1981, 423 crp., 12 uaioctp., cxema {Craumciae Ppapmuniex
Taepckwd). . . . . C .
My3aeliuple MaTepManbi u Mccne,uonanna HmeMbICJIbCKMH oxpy:xnon Myaen.
T. III, TTureMebicas, 1980, 234 ctp. (Borycaae BobByca). ..
IIieMeicapCKMil emeroauux ObmecTBa Apy3eit vayk B lluembicne, T XXI
1982 rox. ITmempicas, 1982 2081 meuym. crp. (Borymuna dunapenxasn).
Thuembicapckiii emeronnu Ob6mectsa Apy3edt nayk B Ilmesmblcne. T. XXIT—
—X X111, 1983 rog, {Twemsicas, 1983, 503 cTp. (Borycnas Bobyea). . ,
Exeroguux (Obmectea Jpy3est fpocnaea) T, X, 1977—1983, Hpocxnas, 1983,
227 crp. Ayrycr Peudax). e e e e e,
Mecnepgopanma Studia Lubaczoviensta. Mc'ropm{o TeONOrHMYecKHe MccnegoBaHMA.
JIxobauym, 1983, T. 1, 187 crp. (Borycaar Babyca). L. e
PecrappanmuorrHaa nanka. IOro-socrounas ITonema. 2Kemrys, 1982, 284 crp.
(Ayryer DeHuaK).

166

172
173
177
180
.186
188

191



CONTENTS OF THE ISSUE
HISTORY

JERZY HORWAT, ZDZISEAW JEDYNAK. Act confirming king's privileges for
the town of Przemysl, issued by John Il Sobieski on March 10, 1676 .

STANISEAW STEPIEN. Legal - political situation of the Ukrainian minority in
the 2nd Polish Repuhlic

ANDRZE] WITKOWSK! From surveys on the acmvny oI vowodshlp plempo-
tentiary for land tax in Rzeszéw. 1947—1950

ARCHIVISTIC ACTIVITY

MIECZYSEAW MOTAS. On the structure of ,Archivistic activity” . .

AUGUST FENCZAK. History of archives and archival manuscript collecnons in
South-Eastern Poland. State of research, research postulates |,

ZDZISEAW KONIECZNY, Scientific accomplishments of archivists and Arch1-
ves in Przemysi

REFEPENCES
Przemysl Sobiesciana. Ed. by JERZY HORWAT, ZDZISLAW JEDYNAK

CHRONICLE

Chronicle of Voivodship State Archives in Przemy$l, 1976—1983, Ed. by MA.-
RIA OSIADACZ

BIBLLOGRAPHIC INFORMATION

BOGUSELAW BOBUSIA. Press published by national minorities in Przemvysl in
the vears 19181939, List of titles .

REVIEWS AND SUMMARIES

JANINA JURASINSKA. Secondary schol in Dynéw. Dynow, 1980, pp. 14 (Au-
gust Fenczak) . . .

ANTONI KUNYSZ Eng. Kazimierz Marla Osmski Co founder of Natlona! Mu-
seum of Przemys$l Region in Przemys$l. Przemysl, 1984, pp. 14 (Zdzistaw
Konieczny)

ANTONI KUNYSZ, Natmnal Museum of Przemysl Regxon in Przemysl Mono-
graphic outline, Przemys$l 1984, pp. 19, tables, illustrations (Zdzislaw
Konieczny) Ve e e e e e

ARTNR LEINWAND. therary Pubhshers Cracow IQ&B, pp. 274 (Andrzej An-
drusiewicz)

+

23

69

81

10

119

i49

157

163

163

165

166



H. OBUCHOWSKA-PYSIOWA. Cracow's participation in foreign trade of Poland
in the early 17th century. Wroclaw—Warszaw—Cracow—Gdansk—-Fods,
1981, pp. 423, 12 illustrations, map scparated from the text. (Stanisfaw
Franciszek Gajerski) e e e

Museum materials und studies. District Museum in Przemys$l, voi. I, Prze-
mysl, 1980, pp. 234 (Bogustaw Bobusia)

Przemy$l Annual of the Society of Friends of Scwnces in Przemysl vel. XXI
1982, Prremysl, 1982, pp. 298 (Bogumila Filarecka) . .

Prremyst Annuat of the Society of Friends of Sciences in Przemysl vol XXI[—
—XXIII 1983, Przemysl, 1983, pp. 503 (Bogusfaw Bobusia) . .

Annual of the Association of Lovers of Jarosfaw. vol. X 19771983, Jaros!aw
1983, pp. 227 (August Fenczak)

Theolegical-historical studies. Lubaczow, 1983, vol. 1 PP. 18? [Boguslaw Bobus:a)

Conservator's file, South-Eastern Poland. Rzeszow, 1982, pp. 194 (August Fenczak)

172

173

177

180

186

189
191



TABLE DES MATIERES
HISTOIRE

JERZY HORWAT, ZDZISLAW JEDYNAK. Les actes de conlirmation des privi-
léges royaux concédésa la vilie de Przemysl, édités par Jean Il Sobio-
ski, le t0 mars 1676

STANISLAW STEPIEN. La situation jnrldlqm et pnhthue d:s minorités ukrn-
iniennes dans la Ile République .

ANDRZEJ WITKOWSKI, Etudes sur les achwtes du delegue du vo1v0de pour 1a
perception de Uimpdt foncier a Rzeszow {1947-—1950)

ARCHIVISTIQUE

MIECZYSLAW MOTAS. De ta structure des ,Ascivités archivistiques"

AUGUST FENCZAK. Histoire des archives et des collections de manuscrits ar-
chivistiques dans le nord-cst de la Pologne. Etat des études, postulats
de recherche

ZDZISLAW KONIECZNY, Les acquis sczentlhques des arch1v1stes et des ar-
chives dec Przemyst .

SOURCES
Przemyskic Sobicsciana, Rédaction: JERZY HORWAT, ZDZISLAW JEDYNAK

CHRONIQUE

«Chronique des Archives d'Etat de ta volvodie de Przemysl, 1976—1983". Réda-
ction; MARIA OSIADACZ .

INFORMATION BIBLIOGRAPHIQUE

BOGUSLAW BOBUSIA, ,Lapresse des minorités nationales a Przemysl dans Ies
années 1918—1939", Liste dos titres

CRITIQUES ET ANALYSES

JANINA JURASINSKA. Le lycée d'enscignement général a4 Dynow. Dynow 1980,
pp. 14 (August Fenczak) . e e e

ANTONI KUNYSZ. Ingénieur Kazimicrz Mana OSlIlbl\l cocréateurcdu Musee
national de la région dc Przemyst. Przemyst 1984, pp. 14 (Zdzislaw Ko-
nierzay) . . . e . e . .

ANTON] KUNYSZ, Musu\ ndtmndl clv Iu région de Przemysl a Przemysl. Esqu-
issc monographique. Przemys] 1984, pp. 19. tableaux, illustrations (Zdzislaw
Konieczny)

23

G9

61

161

119

149

157

163

163

165



ARTUR LEINWAND. Le député Herman Liberman. Editions litixraires (Wydaw-
nictwo Literackie), Cracovie 1983, pp., 275 (Andrzej Andrusiewicz) .

H. OBUCHOWSKA-PYSIOWA, La participation de Cracovie au commerce exté-
rieur de la Républigue dans les premiéres années du XVile sidcle. Wro-
claw—Varsovie—Cracovie—Gdansk—Lodz 1981, pp. 423, 12 illustrations.
Carte hors texte. (Sianislaw Franciszek Gajerski) . . .

Materiaux et Etudes de musée. Musée de district a Przemysl, Ille volume, P:ze-
mysl 1980, pp. 234 (Boguslaw Bobusia) .

Annales de Przemysl de la Société des Amis de Ila Sc1ence a Przemysl XX[e
volume, année 1982, Przemysl 1982, pp. 298 (Bogumila Filarecka) . .

Annales de Przemysl de la Société des Amis de la Science & Przemysl, XXIle—
—XXllle volumes, année 1983, Przemysl 1883, pp. 503 (Bogustaw Bobusia)

Annales (Association des enthousiastes de Jaroslaw), Xe volume 1977—1983, Ja-
roslaw 1983, pp. 227 (August Fenczak) . .

Etudes Lubaczoviensia. Etudes théologiques et historlques Lubaczow 1983 Jer
volume, pp, 187 {Boguslaw Bghusia) .

Fichier de conservateur, Sud-Est de la Pologne, Rzeszow 1982 PD. 294 (August
Fenczak)

166

172

173

177

180

186

189

191



INHALTSVERZEICHNIS

GESCHICHTE

JERZY HORWAT, ZDZISL AW JEDYNAK. Akl fiir die Bestdiigung der kénigli-
chen Privilegien [ir dic Stadt Przem wvsl, erlussen von Kdnig Jan I So-
bieski am 10. Méarz 1676 .

STANISLAW STEP(EN. Die polilisch-rechi liche Lage der’ ukrainischon Minder.

heit in der Zweiten Rppnlblﬂ’ . . e
ANDRZE] WITKOWSKI. UI;tLI':«U(,hUﬂgEH der Tatigi .0 des Wojwolschalts-
beauftragten fir die Grundstzuer in Rzeszow (1547 —1930) |

ARCHIVISTIK

MIECZYSEAW MOTAS. Zur Struktur der ,archivalischea Titigkeit" .

AUGUST FENCZAK. Die Geschichte der Archive und Semmlungen von Archx-
vhandschriften in Siddpolen. Ferschungsstand, Forderungen der Forschung

ZDZISLAW KONIECZNY. Die wissenschaftlichen Leistungen der Archivare und
des Archivs in Przemysl .

QUELLEN
Sobiesciana in Przemysl, Bearbeitet von JERZY HORWAT, ZDZISEAW JEDYNAK

CHRONIK

«Dic Chronik des Staatlichen Wojewodschaftsarchivs in Przemysl fiir 1976--1983".
Bearbeitet von MARIA OSIADACZ .

BIBLIOGRAPHISCHE INFORMATION

BOGUSELAW BOBUSIA. ,Die Presse der nationalen Minderheiten in Przemysl
1918—1939", Titelvcrzeichnis

REZENSIONEN UND BESPRECHUNGEN

JANINA JURASINSKA, Die Oberschule in Dynéw. Dynow 1980, S. 14 (August
Fenczak) . . . . ..o,
ANTONI KUNYSZ, Ing. Kazimierz Maria Qsiiski: Mitbegriinder des Heimat-
museums in Przemy$l. Przemysl 1984, S, 14 Zdzistaw Konieczny) .
ANTONI KUNYSZ. Das Hcimalmuseum in Przemyil. Monographie. Przemysl
1084, S. 19, Tabellen, Abbildungen (Zdzislaw Konicczny) ,
ARTUR LEINWAND. Der Sejmabgeordnete Herman Liberman. W‘y’[ldwnlt'lwo L:-
terackie, Krakow 1983, 5. 274 {Andrzej Andrusiewicz) .

69

81

101

118

149

157

163

163

165

166



H., OBUCHOWSKA-PYSIOWA, Der Anteil Krakaus am Aufienhandel der Adel-
srepublik in den ersten Jakren des 17. Jahrhuuderts. Wroclaw—Warsza-
wa—Krakow—Gdansk—rodi 1981, S. 423, Abbh. 12, Karte auflerhalb des
Textes (Stanistaw Franciszek Gajerski) .

Materialien und Studien zur Museumskunde. Bezirksmuscum in Przemysl Bd 3,
Przemys$l 1680, S. 234 (Boguslaw Bobusia)

Przemysl-Jahrbuch der Gesellschaft der Freunde der Wlssenschaiten in Prze-
mysl, Bd. 21, Jg. 1982, Przemysl 1982, S. 288 + 1 Sonderdruck (Bogumila
Filarecka) . .

Przemys$l-Jahrbuch der Gesel[schait der Freunde der Wlssenschaften in Prze-
my$l. Bd, 22--23, Jg. 1983, Przemy$l 1983. 5. 503 (Bogustaw Bobhusia) .

Jahrbuch {der Gesellschaft der Freunde von Jarostaw}, Bd. 10. 1977—1983. Ja-
rostaw 1983, S. 227 (August Fenczak])

Studia Lubaczoviensia. Studien zur Theologie und Geschxchte Lubaczow 1983
Bd. 1. S. 187 (Boguslaw Bobusia) .

Restaunratoren-Mappe, Siidostpalen. Rzeszdw 1982, S ’394 {Augnst l“enczak)

172

173

177
180
186

189
191



	3. R .H-A t. III 1986 - okładka
	Page 1

	3. R .H-A t. III 1986
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74
	Page 75
	Page 76
	Page 77
	Page 78
	Page 79
	Page 80
	Page 81
	Page 82
	Page 83
	Page 84
	Page 85
	Page 86
	Page 87
	Page 88
	Page 89
	Page 90
	Page 91
	Page 92
	Page 93
	Page 94
	Page 95
	Page 96
	Page 97
	Page 98
	Page 99
	Page 100
	Page 101
	Page 102
	Page 103
	Page 104
	Page 105
	Page 106
	Page 107
	Page 108
	Page 109
	Page 110
	Page 111
	Page 112
	Page 113
	Page 114
	Page 115
	Page 116
	Page 117
	Page 118
	Page 119
	Page 120
	Page 121
	Page 122
	Page 123
	Page 124
	Page 125
	Page 126
	Page 127
	Page 128
	Page 129
	Page 130
	Page 131
	Page 132
	Page 133
	Page 134
	Page 135
	Page 136
	Page 137
	Page 138
	Page 139
	Page 140
	Page 141
	Page 142
	Page 143
	Page 144
	Page 145
	Page 146
	Page 147
	Page 148
	Page 149
	Page 150
	Page 151
	Page 152
	Page 153
	Page 154
	Page 155
	Page 156
	Page 157
	Page 158
	Page 159
	Page 160
	Page 161
	Page 162
	Page 163
	Page 164
	Page 165
	Page 166
	Page 167
	Page 168
	Page 169
	Page 170
	Page 171
	Page 172
	Page 173
	Page 174
	Page 175
	Page 176
	Page 177
	Page 178
	Page 179
	Page 180
	Page 181
	Page 182
	Page 183
	Page 184
	Page 185
	Page 186
	Page 187
	Page 188
	Page 189
	Page 190
	Page 191
	Page 192
	Page 193
	Page 194
	Page 195
	Page 196
	Page 197
	Page 198
	Page 199
	Page 200
	Page 201
	Page 202
	Page 203
	Page 204
	Page 205
	Page 206
	Page 207
	Page 208
	Page 209
	Page 210
	Page 211
	Page 212
	Page 213
	Page 214
	Page 215
	Page 216


